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Forord

Udvalget Vedrerende Videnskabelig Uredelighed (UVVU) startede
sin medevirksomhed 1 november 1992 og har i hele beretningspe-
rioden indtil udgangen af 1993 haft en betydelig akuvitet. Udvalget
har afholdt 8 meder og en 2-dages konference med deltagere fra
en reekke lande.

Virksomheden baseredes pa et grundigt forarbejde 1 et arbejds-
udvalg under Statens Sundhedsvidenskabelige Forskningsrad
(SSVE), der udarbejdede betcenkningen »Videnskabelig uredelighed og
god videnskabelig praksis«, afgivet i marts 1992, UVVU’s virksomhed
har fulgt retningslinierne i denne betznkning — og de er nedfzldet
i udvalgets vedtagter. I forhold til betzenkningens forslag, er der
dog tale om den forenkling, at der alene er oprettet ét landsdzk-
kende udvalg, nemlig UVVU, og ikke tillige 2 regionale udvalg.

Arbejdet i det forste ar har ikke fort til konstatering af uredelig-
hed hos nogen af de anmeldte forskere. UVVU finder, at det taler
godt for dansk forskning, at det forholder sig saledes. Imidlerdd
har der veeret et antal til dels ganske alvorlige anklager, som afsle-
rer, at der findes betydelige konflikter inden for nogle forskermil-
jer. Der har hidul ikke veeret nogen steder at henvende sig med
sadanne problemer, og i en del af ulfeeldene stéar det kiart, at uret-
feerdigt anklagede forskere ville have varet vanskeligt stillet, sifremt
de ikke havde kunnet fi deres sag belyst af en uvildig instans. Dert
var forudset ved oprettelsen af UVVU, at rensning af forskere for
ubegrundede beskyldninger kunne blive en vasentlig funktion.
Virksomheden igennem den forste periode har bekraeftet denne for-
modning.

UVVU har ikke kun lagt veegt pé at fa de modragne konkrete sager
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om videnskabelig uredelighed afgiort sd hutigt som mubhgr. UVVU har
tillige fundet det af stor berydning — iser péd grundlag af den kon-
krete sagsbehandling — at udvikle standarder og normer for god viden-
skabelig skik.

Vigrigheden af denne forebyggende indsars kommer ogsa til udryk
gennem den oplysende virksomhed, som udvalgets medlemmer har
udfolder og stadig vil udfolde.

Udvalget er forelobigt nedsat for en 3-drs forsegsperiode. Det
synes imidlertid allerede nu klart, at der vil veere berydelig offentlig
og faglig interesse for udvalgets arbejde ogsé 1 fremuiden.

Denne interesse har ogsd givet sig udtrvk 1 den villige hjzlpsom-
hed, der stedse er udvist, nar UVVU har henvendt sig om bistand
i forbindelse med behandlingen af en sag. For denne interesse og
hizlpsomhed rettes en varm tak,

Hans Henrik Brydensholt
formand

KAPITEL 1

Udvalgets nedsattelse og
arbejdsform

1. Neds=ttelsen

P34 basis af betenkningen »Videnskabelig uredelighed og god viden-
skabelig praksise, afgiver marts 1992 af en arbejdsgruppe under
SSVF, indkaldte forskningsradet 1 maj 1992 indsullinger om med-
lemmer og suppleanter til UVVU fra hejere uddannelsesinstitutio-
ner med sundhedsvidenskabelig forskning, Sektorforskningens
Direktorkollegium, Amtsradsforeningen og Kebenhavns og Frede-
riksberg Kommuner samt Dansk Medicinsk Selskab.

Indstillingerne indleb de folgende maneder og i efterdret 1992
beskiklkede SSVF det nuvarende UVVU, bestdende af en formand
(landsdommer), 7 sundhedsvidenskabeligt kyndige medlemmer og
7 tilsvarende suppleanter. Medlemmer og suppleanter beskikkedes
for en 3-drig periode med mulighed for genbeskikkelse, Ved sit for-
ste mode valgte UVVU en sundhedsvidenskabeligt kyndig nastfor-
mand.

Udvalgets medlemmer er:

Professor, dr.med. Daniel Andersen (nsestformand)
Sekrorchef, overlege, dr.med. Nils H. Axelsen
Lektor, lic.pharm. Lotte Brehm

Landsdommer Hans Henrik Brydensholt (formand)}
Professor, dr.med. Torben Clausen

Overlzge, dr.med. Jannik Hilsted

Professor, dr.med. Povl Riis

Overlege, dr.med. Steen Walter,

Suppleanterne fremgér af bilag 2.

Suppleanterne fir udvalgsmaterialer tilsendt, og vil med passende
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mellemrum blive indkaldt dl mede — de var siledes indbudt 1l
UVVU's internationale konference 1 november 1993,

2. Veézmgigr

medens m}m
Vedtzgterne godkendtes af SSVF i november 1992, idet forsk-
ningsradet anferte, at de burde tages op til eventuel revision, nér

UVVU dreftede allerede ved sit farste mode et udkast til vedrzegter,
get ikke fandt, at en forretningsorden var nedvendig.

erfaringer med arbejdet var indvandet.
Der har ikke 1 beretningsperioden vist sig behov for en forret-
ningsorden og kun behov for en mindre ®ndring af vedtagterne.

3. Sagsbehandling
Udvalget har ikke kompetence til at treeffe juridisk bindende afge-
relse 1 de behandlede sager. Fg samme made som det kendes fra
ordningen med forbrugerankenavn, kan udvalget alene udtale sin
iméaz%é se af en sag. Det er imidlertid erfaringen, at udvalgets ud-
ges stor betydning. Dette beror sdledes alene pa den
autoritet, u r’sfaisza{ gennem sin erablering, sammensztning og sags-
hel

behandlin g opnar i forhold dl omverdenen.
i er formelr set ikke en del af den offentlige forvaltning
"5 b

m

for sa vidr ikke underlage almingslovgivningens reg-
fer om zax’@%ﬂ&%ghgz og Qag%bsé’zgndhg ’k an skal understrege, at

Ef%”‘%f U1 overe QS@iCE’ﬂ”ﬁd‘:& med anbe%&lmgga 1 den betenkning,

ste sig é sse zé*f"?cr Lj a gctf rbe}aé:' er ﬁ{f“lﬁ‘l@d ikke uﬁdgrkasftz
offentlighedsloven. Det er meget veesentligt, at parterne i en sag,
der indeholder beskyldning om videnskabelig uredelighed, kan
veere sikre pa, at sagen ikke som felge af forelaeggelse for udvalget
kommer frem 1 pressen medens undersegelsen endnu star pa. Om
ef;énmgg@fcz% af anonymiserede sagsresuméer se side 16 og side
24, og om isolerede afvigelser fra anonymisering se kapitel 7, sag

UVVU arbejder selvstzendigt og vathengigt af SSVF vedrorende
behandling af anmeldeiser.

Udvalget legger vaegt pd at tilretteleegge sagsbehandlingen pa en
sadan made, at de implicerede personer ikke skulle have behov for

at lade sig reprasentere af advokater eller andre. Udvalget vil selv
hele tiden vare opmaerksom pé, ar der i disse sager kan std meget
pa spil for de implicerede. Der er séledes be ycisfz% retssikkerheds-

meaessige aspekrer, som ikke mindst formanden med sin juridiske
baggrund ma sikre iagttager. Sifremt en part métte ¢ “a”»f at lade
sig repraesentere af en faglig organisation eller advokat er der imid-
lertid intet tl hinder for dette. Deter dog UVYVU's g}f:&k%;w sadanne

tilfzelde at sorge for, at korrespondance ikke alene gar til dem, de

optrader som reprasentanter, men ogsé til parten selv. Man ville
anse det for uheldigt, sifremt det blev normalt, at sager for UVVU
blev fort af representanter for parterne.

Med hensyn til Den Almindelige Danske Lzged
£ fd E?

ling til at yde stotte henvises til bemazrkningermne 1 M?z&
1.2.

Arbejdet gennem UVVU’s forste funktionsperiode har varet
praeget af sager af vidt forskellig karakter og alvor. Det er uundgi-

P}igtj at der i:éE at bﬁi?“‘{ﬁ' e med mé

éées nogen agékiﬁ{}s@

prak%ta Dette i@rhﬁéﬁd og % ?‘sf U s overvejelser over den fremtidige
afgraensning af sagsomradet er omtalt 1 kapitel 6.

4. Finansiering
Man sogte, da udvalgets arbejde pabe g}g}é{ﬁg} at fa det finansieret
af de indstillende organer, der tillige havde ansat forskere, og som
derfor 1 sarlig grad ville kunne drage nytte at hév Igets virksomhed.
Der kunne imidlernid ikke opnis enighed om en sadzm ordning.
SSVF valgte derfor at gore arbejdet til et forskningsradsinitiativ.
Budgettet er pa 360.000 kr. drligt, hvortll kommer sekretariats-
bistand.

5. Mader og sager

UVVU har som nzevnt | forordet 1 beretningsperioden holdt 8 mo-

der og en 2-dages konferenc
Modetiden har fortrinsvis varet beslaglagr af behandlingen af
i UVVU ved

henvendelser udefra ~ der har ikke varer anledning dl, ar UVVU

konkrete sager, 1 alt hen ved 20. Sageme er kommet ¢

har taget sager op af egen drift.



Sagerne har imidlertid som regel givet UVVU anledning il prin-
cipielle dreftelser. Der henvises til beskrivelsen af de enkelte sager
og kommentarer hertil i kapitel 7.

Herudover har UVVU dreftet mitiativer og andre generelle
spergsmil. Der henvises til omtalen heraf 1 kapitel 4.

KAPITEL 2

Den internationale udvikling

UVVU har i beretningsperioden i et vist omfang fulgt den interna-
tionale udvikling pd omradet. Det er fortrinsvis sker gennem fol-
gende kilder:

— medlemmernes forbindelser med og rejser ul udlandet
brevveksling med udlandet

— UVVU’s internationale konference i november 1093
overvagning af litteraturen pa omradet.

!

|

Om udvikling, der er af speciel interesse fra et dansk synspunkt,
kan kort oplyses nedenstidende:

Norge

Radet for Medisinsk Forskning (RMIE) 1 det tidligere Norges Al-
menvitenskapelige Forskningsrdad (NAVE) oprettede 1 december
1992 er udvalg for vurdering af shelsefaglig« forskning med 6 med-
lemmer, heraf flest sundhedsvidenskabelige forskere. Sekretariatet
er placeret 1 Norges Forskningsrad.

Udvalget fik til opgave:

— at klargere begreber videnskabelig uredelighed ved at definere i
hvilke former, den kan forekomme

— at diskutere foranstalininger for forebyggelse af videnskabelig
uredelighed, herunder at informere om udvalgets arbejde

- at foresld faste undersegelsesprocedurer, som ber folges, hvor
der foreligger mistanke om videnskabelig uredelighed. (Herun-
der: Hvem der skal involveres? Udlevering af data. Inspektion
af lokaler. Interviews med bererte parter, 0sv.)

[
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e den videre fremgangsméde og sankuoner, hvor man

|
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finder, at der er forckommer videnskabelig uredelighed,

Udvalget under NAVF har fundet, at den danske %3 {yniméng »Vi-
¥ nne danne

i

denskabelig uredelighed og god vid
udgangspunkt for en sullingtagen ogsa i Norge, og at en egentlig
norsk udredning derfor ikke var forneden. 1 steder udarbejdede
udvalget er notat, hvor man drofrede begrebet videnskabelig ure-
delighed, i@f%%’s’zﬁinmc til at for ::%i;&gez og forslag til procedurer.
Notater er udsendt tl hering og for denne er afslutrer, kan man
ikke tage enkeltsager op.

Sverige

Det svenske Medicinske Forskningsrad (MFER) afholdt i okiober
1893 en konference om forskningsfusk med deltagelse af repraesen-
tanter fra svenske universiteter og indbudre delragere fra Norge,
Finland og Danmark., UVVU's repraesentant, Nils Axelsen, gjorde

her rede for de danske erfaringer. Madets resultat var enighed om,
at der var brug for et iniriativ 1 Sverige, og at man nok burde laegge
sig tmt op ad éw danske model.

Finland

Den ﬁﬁkkéﬁ nationale forskningsetiske komité har fremlagr veiled-
ninger for forskningspraksis, som i marts 1994 er blevet accepteret

af alle universiteter og sto knmgsinstitutioner. Engelske og

svenske oversztielser vil %%;E;f:: fremsullet 1 lobet af fordrer 1994,

De Nordiske Medicinske Forskningsrads
Samarbejdsnaevn (NOS-M)

ade 1 seprember 1993 1 Helsinki besluttedes at arrangere
skningsfusk og ar anmode UVVU’s

Sy

lisk koviference om

nestformand om at arrangere den. Fra dansk side er holdningen
hertil positiv, og det paregnes, at konferencen vil kunne atholdes
sent 1 1994,

Tyskland

-

Jer findes endnu ingen centrale strukiurer nil varetagelse af ankla-
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ger om videnskabelig uredelighed, hvorfor behandlingen af sadanne
sager er overladt ul de enkelte institutioner.

European Medical Research Council (EMRC)

EMRC er en underafdeling af Eurepean Science Foundation
(ESF). EMRC har ensket at markere sin holdning til problemet
videnskabelig uredelighed, og har 1 19809-90 udarbejder et doku-
ment, som konkluderer, at der er tale om et nationalt problem, som
kraever nationale lesninger, Ved et mode 1 Athen 1 juni 1992 opret-
tede EMROC et Panel on Medical Frhics.

et mede i maj 1993 1 EMRC’s Panel on Medical Ethics uderyk-
tes et klart onske om at tage problemerne op og komme med et
udspil pa et generelt og overordnet niveau.

Madet lagde vaegt pa profylaksen og fandt, at der er et behov for,
at EMRC fremszriter vejledende retningshinier ul brug for med-
lemslandene, der har en megert forskellig praksis.

Der har i panelet vaeret holdt meder 1 september 1993 1 London
og 1 november 1993 1 Kebenhavn,

US,{%

Om oprettelse og funktion af Office of Research Integrity (ORI,
se bilag 4.

Australien

The National Health and Medical Research Council udgav i 1990

st remingslinier for god videnskabelig praksis, som skal falges

et
£ 5
i

af alle msdtunoner, der seger okonomisk stette fra ridet. Der er
ogsa vejledning for fremgangsmader ved udredning af klager over
videnskabelig uredelighed, men systemet baseres pa de enkelte in-

stitutioners interne mekanismer.



KAPITEL 3

Oplysende virksomhed, mv.

Udvalget Vedrerende Videnskabelig Uredelighed (UVVU) skal
ifolge sine vedtegter (§ 3) medvirke i det oplysende arbejde for
fremme af god forskningspraksis, herunder afgive arsberetning om
udvalgsvirksomheden.

1. Madevirksomhed og kurser

Denne forpligtelse er fulgt op pé forskellige mader. Udvalgets med-
lemmer har deltaget i kontaktmeder og har holdt foredrag mv. -
her eller i udlandet — hvor der er oplyst om udvalgets virksomhed.

Dette drejer sig bl.a. om:

1.1. Mode 27. maj 1993 i Statens Sundhedsvidenskabelige
Forskringsrad

UVVU’s formand orienterede om udvalgets tilretteleeggelse af sit
arbejde, og om de hidridige erfaringer.

Under den efterfelgende dreftelse blev UVVU anmodet om, at
sege fastsat retningslinier for opbevaring af de dara, der stammer
fra videnskabeligt arbejde.

Ligeledes droftedes eventuelle kurser pd omradet for Ph.D.-stu-
derende.

1.2. Den Albmindelige Danske Lageforening

Den Almindelige Danske Lageforening (DADL) bistod i det for-

beredende arbejde forud for udvalgets oprettelse, og udvalgets ned-

seettelse og arbejdet har vaeret omuralt i »Ugeskrift for Lager«.
DADL’s hovedbestyrelse har dreftet i hvilket omfang, fore-
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ningen skal yde juridisk bistand til medlemmer, der indklages for
udvalget. Hovedbestyrelsen besluttede, at anmodninger om advo-
katbistand indril videre skal underkastes en konkret vurdering i hver
enkelt sag. (Ugeskr Laeger 1993; 155: 2920).

DADL har i en konkret sag vder advokatbistand ul indklagede
medlemmer.

Med hensyn til spergsmalet om juridisk bistand henvises 1 ovrigt
til bemarkningerne 1 kapitel 1, punkr 3.

1.3, Udwvalger vedrovende etik mden jor samfundsviden- skaberne og
regertngens bicetiske udredning

UVVU’s sekrerariat har haft kontakt 1l de pagzldende aktiviteter,
se bilag 5.

B

1.4, ATVemode, april 1993 pd DTH om: Videnskabseni
sundhedsvidenskaberne og perspekiiver for de evrige videnskaber
Under medet, hvor UVVU var reprasenteret ved Nils Axelsen som
medeleder og Povl Riis som foredragsholder, blev forskellige for-
mer for videnskabelig uredelighed gennemgaer.
Opmearksomheden blev retret imod det forhold, at der ogsa fore-
kommer videnskabelig uredelighed inden for andre discipliner end

sundhedsvidenskaberne; forskningsradene var opmzerksomme pé
dette problem, og der vil vaere mulighed for pa et senere tidspunkt
at gore UVVU mere generelt.

1.5. Dansk Selskab for Kiinisk Farmakologi

Selskaber afholdr 1 april 1993 et mede pd Herlev Sygehus om
uredelighed inden for legemiddelforskning. Der var delragelse af
bl.a. direktoren for the Association of the British Pharmaceutical
Industry, Frank Wells. Fra UVVU deltog Povl Ris og Da-
niel Andersen som foredragsholdere.

1.6. Mode i NAVF

Efter indbydelse hertil gav UVVU’s nestformand 1 juni 1993 en
redegerelse ul det daveerende Novges Almenuvitenskapelige Forsknings-
rad (NAVF) (Uwvalger for vardering af helsefaglig forskning) om
arbeyder 1 UVVU,

1.7. Ph.D.-kurser i Odense og Arhus

Videnskabelig uredelighed har siden 1992 vaeret bestanddele af ob-
ligatoriske kurser for Ph.D.-studerende ved de to universiteter.
Torben Clausen og Daniel Andersen har vaeret undervisere.

2. Omtale af konkrete afgorelser

2.1. Det er UVVU’s normale praksis i forbindelse med afgorelser i
konkrete klagesager at gore parterne opmaerksom pa, at det er op
til deres egen vurdering i hvilket omfang, de vil gere andre, der har
kendskab til sagen, bekendt med afgorelsen, samt at sagen i ano-
nymiseret form vil blive omtalt i drsberetningen.

2.2. Safremt der foreligger et konkret behov for, at en afgorelse
hurtigt bliver bragr til offentlighedens kendskab, fordi den har givet
anledning til betydelig offentlig debat, eller der er tale om en for
de involverede forskere alvorlig anklage, hvor der er behov for en
offentlig udtalelse, der kan sztte sagen pad plads, har UVVU mu-
lighed for i forbindelse med en afgorelse at udsende en pressemed-
delelse. Denne mulighed benyttede man sig af i en efter beret-
ningséret afgjort sag (se kapitel 7, sag nr. 8).

2.3. Udvalgets formand og medlemmer har ofte fiet henvendelse
fra pressen om afgerelser i konkrete sager. Ud over almindelige
udtalelser om udvalgets fremgangsmade ved behandlingen af sagen
og dennes stade har man fundet ikke at burde udtale sig vedrerende
konkrete sager. Pressen er blevet henvist til i givet fald at rette hen-

vendelse 1l sagens parter.

1%

———— e



KAPITEL 4

UVVU’s mitiativer

UVVU skal i folge sine vedtzgter vaere ansvarlig for det oplysende
arbejde for fremme af god forskningspraksis, og udvalget skal folge
den internationale udvikling pa omradet og synliggere det danske
undersogelsessystem i den internationale forskerverden.

I den anledning har UVVU taget flere initiativer, hvoraf der i det
falgende skal omtales:

1. Afholdelse af en international konference.

2. Retningslinier for forsegsprotokoller, datakommunikation og
opbevaring af data.

3. Forhandlinger om EF-direktiv om personoplysninger, opbeva-
ring af data, mv.

4 Overvejelser over ophavsret til videnskabelige publikationer

5. Informationssegning.

Efter sagens natur er flere af disse initativer 1 udvalgets forste be-
retningsperiode kun af indledende karakter.

1. Afholdelse af en international konference

UVVU inviterede til en international konference : Kobenhavn 25.-
27. november 1993 om videnskabelig uredelighed og god videnska-
belig praksis. Til konferencen inviteredes gaster fra en rakke lande,
g bilag 5.

Konferencen indledtes med et mede i Dansk Medicinsk Selskab
om videnskabelig uredeligheds historik og udbredelse og dreftelser
af, om der pa dette omride er et hul i retsreglerne. Indledere var
Stephen Lock fra det engelske sundhedsvidenskabelige forsknings-
rad og professor Albin Eser fra det tyske Max Planck-Institut.



Ved konferencen behandledes i ovrigt en razkke emner pa omré-
e
aet:

— hvorfor er videnskabelig uredelighed et problem?

— hvordan forebygges videnskabelig uredelighed?

— hvordan handreres den?

— hvad er de fremudige udsigter — herunder for internationalt
samarbejde pa omrader?

Emnerne prasenteredes bade af UVVU-medlemmer (Danzel An-
dersen, Povl Riis og Steen Walter) og af geester fra USA, England,
Norge, Sverige og Ustrig.

Konferencen havde ikke kun til forméal at orientere gensidigt,
men ogsd at danne afset for et videre internationalt samarbejde
samt at styrke arbejder i UVVU. Konferencen er mere indgdende
beskrevet 1 bilag 5.

2. Retningslinier for forsegsprotokoller,
datakommunikation og opbevaring af data

Spoergsmaélet blev dreftet indgdende ved et mede den 27. maj 1993
mellem SSVF og UVVU’s formand; der henvises herom til omtalen
af medet i kapitel 3.

I forlengelse heraf tog UVVU spergsmalene op ved sit femte
made den 1. juni 1993,

Ved moedet med SSVF om opbevaring af data var det blevet drof-
tet, om fakulteterne havde eller burde have regler og praksis for
sikkerhed. Det blev endvidere n®vnt, at Danmark havde gjort ind-
sigelse mod et EF-direktivudkast, der bl.a. ville forkorte tidsrum-
met for pligten til at opbevare videnskabelige data. Det blev
besiuttet, at UVVU — i et samarbejde med SSVF — skulle tage et
mitiativ pd omradet.

UVVL nedsatie et ad hoc udvale 11l at behandle sagen nzrmere.
Udvalget kom til at bestd af Daniel Andersen, Nils Axelsen, Torben
Clausen og Povl Rus.

Den 19. oktober 1693 foretog ad hoc udvalger hering over et ud-
kast til remingslinier for udformning af forsegsprotokoller, data-
kommunikation og opbevaring af data. Udkastet til retningslinier
var todelt: et udkast for den sundhedsvidenskabelige basalforskning
og et udkast for klinisk og epidemiologisk forskning.
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Horingsskrivelsen, der sendtes til 13 respondenter! fremhaevede,
at hensigten var at anvende retningslinierne som orientering for de
ansegere, som onsker at udfore forskningsprojekter, finansieret af SSVFE.

Ved udlsbet af beretningsperioden var ad hoc udvalgets overve-
jelser pa grundlag af de modtagne heringssvar endnu ikke tilende-
bragt, men der er indkommet svar fra de forespurgte instanser og
ad hoc udvalger forbereder en revideret udgave af retningslinierne.

3. Forhandlinger om EF-direktivudkast om
personoplysninger, opbevaring af data, mv.

Allerede ved sit andet moede den 16. februar 1993 dreftede UVVU
EF-Kommissionens udkast til direktiv om beskyttelse af personop-
lysninger.

Til medet foreld der en, meget kritisk udtalelse 1 sagen af 8. ja-
nuar 1993 fra Forskningsradenes Formandskollegium.

Forskningsradene og UVVU har derefter fulgt udviklingen i for-
handlingerne om EF-direktivet, og i oktober 1993 konstaterede
forskningsradene med tilfredshed, at et nyt direktivforslag dbnede
muligheder for lempeligere regler med hensyn til behandling af per-
sonoplysninger, der alene skal bruges i videnskabelig forskning.
Forskningsradene onskede dette sikret ved en udtrykkelig bestemn-
melse i direktiver om forskningsfriheden. Det anfertes ogsa af ra-
dene, at den forskningsmessige virksomhed sjzldent er baseret pa
en identificerbar anvendelse af registrerede personoplysninger, men
neesten altid p4 en statistisk eller pd anden mide anonymiseret be-
arbejdelse af disse.

4. Overvejelser over ophavsret til videnskabelige
artikler

Sporgsmal om ophavsret til videnskabelige artikler spiller en bety-
delig rolle i flere af de sager, der behandles af udvalget. Det samme
geelder videnskabelig brug af datasamlinger.

1. Amrsradsforeningen, Dansk Medicinsk Selskab, de sundhedsvidenskabelige fa-
kulteter ved de 3 universiteter, Danmarks Farmaceutske Hojskole, Statens
Planteavisforseg, Forskningscenter Rise, Det Kongelige Bibliotek, Rigshospi-

ralet, Statens Seruminstitut, Socialforskningsinstiturter og SSVE.



UVVU var opmerksom pé, at Den Centrale Videnskabsetiske
Komité (CVK) har en rekownandation nr. 9 vedr. Videnskabelig brug
af datasamlinger og, at komitéen arbejder med en (revideret) rekom-
mandation vedrerende samarbejde mellem forskere/forskergrupper
og fabrikanter/agenturer af/ffor legemidler, diagnostika, utensilier
etc.

Rekommandationen om wvidenskabelig brug af datasambinger om-
handler forhold vedrerende foreleggelse for de regionale viden-
skabsetiske komitéer af videnskabelige undersegelser baseret pi
data- og materialesamlinger fra sundhedssektoren.

Rekommandationen om samarbejde mellem forskere mfl. og fabri-
kanter mfl. vil komme til at omhandle sporgsmal om ophavsret, hvor
der er uklarhed i den nuvarende retstilstand.

Det vil fremgé af omtalen af de konkrete afgorelser, UVVU har
truffet, at der fortsat hersker usikkerhed om, hvorledes forskere, der
samvirker om et projekt, er stillet i forbindelse med offentliggorel-
sen, ligesom ogsd beskyttelsen af andre forskeres data fra tidligere
publicerede undersegelser fortsat giver anledning til konflikter. Det
er UVVU’s opfattelse, at udvalgets afgorelser efterhanden vil bidra-
ge til at klargere, hvad der mé anses for god videnskabelig skik pa
omradet,

4.1. Beskyttelse af fagkyndiges navne

Sporgsmailet om tilbageholdelse af fagkyndiges navne spiller en be-
tydelig rolle 1 forskningsradenes virksomhed, fx i evalueringer og
bedommelser. Det spiller ogsd ind i flere af UVVU’s sager.

UVVU felger derfor forskningsrddenes aktiviteter pa dette felt.
Forskningsrddenes Formandskollegium besluttede 1 september 1992 at
soge spergsmalet afklaret i Justitsministeriet. Dette svarede i no-
vember 1992, at der ikke i almindelighed kan nagtes aktindsigt,
men at der i de tilfzlde, hvor et forskningsprogram stettes efter
regler direkte fastsat af EF, kan og skal negtes aktindsigt.

Justitsministeriet anforte endvidere, at det eventuelt kan overve-
jes gennem en szxrlig lovhjemmel at beskytte de fagkyndiges navne.

UVVU finder for sit eget vedkommende, at der skal rade fuld
abenhed om de specielt sagkyndige, som udvalget inddrager 1 ar-
bejdet i de ad hoc udvalg, som nedsattes i en del af sagerne, jf.
bilag 3.
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5. Informationssegning

UVVU har i beretningsdrer overvejet en informationssegning i den
amerikanske sundhedsvidenskabelige database MEDLINE, der har
en szrlig segeprofil for sager om videnskabelig uredelighed. Det er
irnidlertid bievet beslutter af afstd fra en kontinuerlig, generel sog-
ning og alene foretage begreensede segninger, nir behov opstér i
konkrete sager.

¢
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b
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KAPITEL 5

Anmeldelse af videnskabelig
uredelighed

Procedure ved sagsbehandling

, i for gennemgange { de konkrete klagesager
Som baggrund for gennemgangen af de konkrete klagesager,
UVYVU har behandler, kan der veere hensigrsmaessigt at give en op-
regning af de faser, en klagesag normalt gennemlieber:

S S

En sag indbringes skriftligr 1l UVVU,

Kvittering for modiagelsen sendes hurtigst muligt il klageren.

P4 forstkommende made 1 UVVU besternmes det, orm der skal

gas videre med sagen:

a. evt. ved yderligere sondering, fx ved et eller to medlemmer
{forundersopelse)

b. eller ved at der straks gas videre med nedsztielse af et ad
hoc udvalg mw. (efterforskning).

og der udbedes eventuelle bemarkninger inden 10 dage. Ind-
sigelse (men ikke veto) mod sammensziningen af ad hoc ud-
valger skal ligeledes gives inden 10 dage.

Samtidigr sendes brev fra UVVU dl kiageren med meddelelse
om, at klagen vil blive behandlet, om nedsstielse af ad hoc
udvalget og om den netop nevnte henvendelse ol indklagede.
Ad hoc udvalger skaffer fornedent materiale og atholder even-
tuelt mode med parterne,

Redegorelse fra ad hoc udvalger drefres eventuelt ved et mede
mellem udvalget og UVVU's formandskab med henblik pa at
afldare, ar alle sporgsmal, der er forudsat behandler, ogsé er
bievet besvaret 1 en form, der kan danne grundlag for UVVU’s
stillingtagen,

Redegeorelsen fra ad hoc udvalger foreleegges parterne til orien-



tering og eventuel kommentering med frist for kommentarer
pi 10 dage.

Redegorelsen fra ad hoc udvalger, eventuelle bemarkninger
dertil fra parterne og eventuelle supplerende bemzrkninger fra
ad hoc udvalget forelzegges for UVVU til behandling i mede.
Ved medet udbeder UVVU sig yderligere uddybning eller af-
gor sagen.

Der udarbejdes skrivelse til parterne med sagsresumé og
UVVL’s afgerelse.

Det overlades (normalt) til parterne at afgere, om afgerelsen
skal geres bekendt for andre (der allerede kender sagen); men
i den i pkt. 11 navnte skrivelse er anfort, at sagen vil blive
omtalt i anonymiseret form i UVVU’s kommende arsberet-
ning. I helt specielle tilfelde kan anonymisering fraviges, se
kapitel 7, sag nr. 8.

I enkelte tilfielde, hvor sager har pakaldt sig offentlighedens
interesse, eller hvor der kan forventes offentlig interesse, vil
UVVU kunne udsende en pressemeddelelse. I sddanne tilfzelde
vil de direkte bererte parter blive oplyst herom, og de vil mod-
tage kopi af meddelelsen, for den udsendes.

Hyvis der er tale om et alvorligt tilfeelde af videnskabelig urede-
lighed, forelegges UVVU’s afgerelse, bilagt ad hoc udvalgers
redegerelse med tilherende kommentarer, for den indklagedes
institution (safremt en sidan findes) til afgerelse om eventuelle
sanktioner.

Statens Sundhedsvidenskabelige Forskningsrad vil ligeledes
blive underretret.

Safremt potentielle anmeldere er i tvivi om, hvorvidt deres
problem falder ind under UVVU’s arbejdsomrade, eller sa-
fremt der opstir andre tvivlsspergsmal, kan telefonisk henven-
delse ske til UVVU’s sekretariat, som enten vil svare selv eller
evt. henvise tl et af udvalgets mediemmer.

KAPITEL 6

Uredelighedsbegrebet og
UVVU’s sagsomrade

Det er naturligvis meget bestemmende for UVVUs arbejde og for
den brug, forskerne kan gore af udvalget, hvorledes man beslutter
sig il at afgreense uredelighedsbegreber. Denne afgreensning blev
derfor gjort til genstand for grundig diskussion og beskrivelse i tl-
slutning til udgivelsen af SSVF’s redegarelse »Videnskabelig urede-
lighed og god videnskabelig praksise, Der har ikke veret rejst krink
imod den valgte afgreensning fra danske forskeres side, men der er
stzerkr delte meninger om den optimale begrebsdefinitrion i de in-
ternationale forsamlinger, der drofrer disse anliggender.

Det kan derfor vaere rimeligt pd baggrund af det forste ars erfa-
ringer at kommentere uredelighedsbegreber og grundene dl, at
UVVU anser den danske afgrensning for at vaere velegnet og fol-
gelig vil arbejde for at preege den internationale udvikling i samme
retning.

Indledningsvis kan det vare pa sin plads med en kort omtale af
de definitioner, der bruges af andre.

Forskellige definitioner af videnskabelig uredelighed

Den mest snevre definition er den, der anbefales af Narional Aca-
demy of Sciences, USA: »Fabrication, falcificarion, or plagiarism, in
proposing, performing, or reporting researche, Her er kun inklude-
ret de alvorligste former for uredelighed.

En noget videre formulering anvendes af Public Health Service og
Nanonal Scence Foundarion, USA. Til den formulering, der er
ngvnt ovenfor, er nemlig fojet: »other serious deviations from ac-
cepted research practicese. Dermed er indfert et skenspreget kri-
terium, idet et bredt spektram af sikke-accepteret praksise kan falde
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ind under begrebet. Det mé nok anses for uundgdeligt med indlagte
skon, som efterhanden kan praciseres og justeres gennem det prak-

tiske arbejde med problemerne, men der savnes en eller anden form
for vejledning, som kan spore forskerne ind pa, hvad man forestiller

sig, at begrebet skal spende over,
Roval College of Physicians anvender definitionen: »Piracy (delibe-
rate exploitation of fdm% from others without acknowledgement).

lagiarism (copying of ideas, data or text or various combinations

T : B ‘Ae
of the three mahom permission or acknowledgement). Fraud (de-

‘““C)

liberate deception, usually the invention of data)«. Den ligger taet
op ad National Academy of Sciences’ definition, men er mdske lidt
mere omfarrende uden dermed at vare sé diffus som Public Health

Service’s og National Science Foundation’s.

En meget bred definition fra »The Shorter Oxford Dictionary«
bruges af Medical Committee of the Association of the British Phar-
maceutical Industry: »Criminal deception; dishonest artifice or
trick; or thing not fulfilling claim or expectation«. En sddan ramme
kreever naturligvis udfyldning gennem en efterhdnden fastlagt prak-

Den indledningsvist nzvnte betenkning og dermed UVVU har
segt at placere sig ed imellem den forste og den sidste af de
ovennavnie dcﬁmmm@n men med en noget udferligere pracise-

ring og eksemplificering end de ovrige.

UVVU’s definition af videnskabelig uredelighed

Den del af UVVU’s uredelighedsbegreb, som udger udvalgets
s med en generel karakteristik, nem-

egentlige 83 rade, afgreense

lig ar de é’zs?‘ané@f horende forhold forf szg:;fzgr eller forvrider det viden-

skabelige budskab, séiw fremhcever en forskers indsars pd et falsk

. Denne generelle afgreensning er herefter praciseret 1 9

grindl

punkter, som ikke skal opfattes som udtemmende eller udelukken-

sfu, De tilsigter at opfange de fleste og vigtigste forhold, men skal

samtidig tiene som ekser pic: som kan danne basis for analogier
kx

inden for den generelle kara

----- Konstruktion af data.
~ Selektiv og skjult kassation af uonskede resultater.
Substrution med fiktive data.

— Bevidst fejlagtig anvendelse af statistiske metoder med det for-
mal at kunne drage andre konklusioner, end data giver basis for.

~ Forvredet fortolkning af resulrater og forvridning af konklusio-
ner.

— Plagiering af andres resultater eller hele artikler.

— Fordrejet gengivelse af andres resultater.

— Uretmessig forfatterrolle

- Vildledende ansegninger.

Det ses, at de 5 forste forhold refererer til forste del af den generelle
karakteristik, mens de sidste 4 sidste forhold refererer til anden del.

Dette er som nzevnt UVVU’s egentlige sagsomride, som det ogsa
fremgéar af udvalgets vedtaegter. Den siledes foretagne afgraensning
vil i et folgende afsnit blive diskuteret i sammenhang med den
internationale opinion.

Utilberlig videnskabelig praksis og/eller interkollegial
adfeerd

Forst ma det imidlertid omtales, at den omtalte betenkning opreg-
nede en rxekke andre former for uredelighed, som kunne karakte-
riseres ved, at de ikke vedrerte det videnskabelige budskab, men
kunne tjene til gennem overdrivelser eller undladelser at forvride
omverdenens opfarttelse af forskere og deres forhold 4l andre for-
skere. Der drejede sig om felgende:

— skjult dobbeltpublikation og anden opblaesning af den personlige
publikationsliste

— fremleeggelse af resultater over for offentligheden uden om et
fagligt kritisk forum, repreesenteret ved tdsskrifter eller viden-
skabelige selskaber

— undladt omtale af andres tilgrundliggende, originale iagtta;

— udelukkelse fra forfattergruppen af personer, pa trods af
indsats 1 arbejdet

gelser
dis

Disse forhold kan alt efter deres grovhed give anledning 1l over-
lapning med det egentlige sagsomrade, men omend der i dem alle
er eller kan vaere elementer af uredelighed, er de i hejere grad prae-
get af unfair og uveerdig optraeden over for andre og af urimelig
selvpromovering. Det er ikke s meget videnskabens budskaber, der
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er truede, som det er de menneskelige relationer i forskningsmilje-
erne og forskeres egen integritet. Ligesom disse forhold kan skade
forholdet imellem forskere, kan de afslore déarlige forskningsmiljeer.

Disse sidstnvnte forhold ber efter UVVU’s mening handteres
i og imellem de videnskabelige institutioner, og kun serligt al-
vorlige tilfzlde med afgreensningsproblemer over for de forste
9 forhold, altsd det egentlige sagsomrade, ber forelegges for
[SAA OB

UVVU har i sin forste virksomhedsperiode behandlet en del sa-

er, som ret beset falder uden for det egentlige sagsomrade, hvilket

remgir af sagsreferaterne, men det har veret anset som uundgie-
igt i en forste fase, hvor bade udvalget og forskerne har skullet
indheste erfaring. I fremrtiden vil udvalget i hejere grad soge sadan-
ne sager behandlet uden for udvalget og vil nejes med en mere
rddgivende og eventuelt kontakiskabende rolle.

UVVU vil fremover kalde de sidste 4 punkrer, som netop er om-
talt, for utilborlig videnskabelig praksis og/eller interkollegial adfeerd, og
vil dermed for klarhedens skyld lade dem falde uden for det ure-
delighedsbegreb, UVVU vil bruge.

aG

i

P

Uredelighedsbegrebet ~ snavert eller bredt?

Nu tilbage til det egentlige sagsomrade og diskussionen om urede-
lighedsbegrebets spandvidde.

Mange indlseg i den faglige litteratur fra forskere i USA peger pé
det enskelige i at anvende et snavert uredelighedsbegreb, saledes
som det anbefales af National Academy of Sciences. 1 den europziske
debat, som den har vaeret fort i fx feellesforsamlingen af de europz-
iske forskningsrad, EMRC, har dette synspunkt ogsd haft overvaegt
hidtil. Det er endnu ikke helt afklaret, hvorledes de gvrige nordiske
lande stiller sig, men i det mindste Finland synes ogsé at lzegge sig
pa den snzevre linie.

En snzver definition har veret begrundet med, at man enskede
at undga vage formuleringer i stil med »other serious deviations
from accepted research practices«, som kunne tilskynde til anklager
mod forskere, blot fordi de fx brugte nye eller uortodokse forsk-
ningsmetoder. Man har ogsd ensket, at centrale organer til hand-
tering af uredelighedssager skulle arbejde efter en snaver definition,

saledes at sa meget som muligt blev overladt til forskningsinstitu-
tionerne selv.

Hvordan man end stiller sig, ville det vaere onskeligt med en vis
international harmonisering, saledes at forskere kan blive bedemt
efter ensartede retningslinier og efter ensartede uredelighedsdefini-
tioner. Multinationale samarbejdsprojekter kan jo let fore til sager,
som ville blive kompliceret unedigt og fore til mulighed for uret-
feerdighed, safremt der ikke rader nogen ensartethed.

UVVU gar som omtalt ind for en ret bred definition og mener
ikke, at det behever at ege uklarheden i forhold til mere snavre
afgreensninger. Kombinationen af UVVU’s almene karakteristik og
de 9 specificerede former for uredelighed rtllader en ganske klar
opfattelse af, hvad det er, der enskes omfattet af begrebet. Der er
i denne afgraensning intet, der behover at zngste originale forskere,
som bruger nye eller uortodokse metoder.

Med tanke pa indklagede forskeres rerssikkerhed kunne man méa-
ske tro, at et snavert begreb kunne vere en fordel. Klager vil 1 s8
fald kun blive behandlet, safremt det drejer sig om de svareste
former for uredelighed, som alle er enige om at finde fordemmelige,
og der vil dermed ikke ligge en tilskyndelse til mindre alvorlige og
maéske trakasseripreegede klager, som forskere sé kunne risikere at
skulle bruge kostbar tid og ressourcer pa at skulle forsvare sig imod.

Inden for rammerne af denne argumentation er interessen kon-
centreret om at hindre, at den uskyldige forsker skal belastes uno-
digt med urimelige sager.

Erfaringerne fra UVVU’s forste periode har imidlertid rettet op-
merksomheden imod et helt ander element i forskernes retssikker-
hed, nemlig deres mulighed for at kunne blive renset for
uretfzrdige beskyldninger.

Med dette forhold i fokus har UVVU ikke fundet stette for an-
vendelse af en snaever definition a la Narional Academy of Sciences’.
Havde en siddan ligget til grund for udvalgets arbejde, ville det have
varet nedvendigt at afvise et par af de alvorligste og mest omfat-
tende sager, hvoraf den ene oven i kebet har betydelig international
interesse, jf. sagsresumé nr. 5 og nr. 8. Sagerne angik ikke plagiat
eller »fabrication« af data, men gik mere pa fordrejning af konklu-
sioner og deraf folgende vildledning af befolkning og myndigheder.
De ville dermed falde uden for en snaver uredelighedsdefinition.



1 visse sammenhange, som i de aktuelle sager, kan konsekven-
serne af de nzvnte handlingsmdder ikke desto mindre vare store.
Det er derfor alvorlige anklager at blive udsat for, og findes der ikke
et etableret organ til behandling af sagerne, vil det kunne vare
umuligt for forskere at opné en retfeerdig behandling.

Eftersom begge de nzvnte sager endte med, at anklagerne om
uredelighed blev afvist, ville det ikke have varet 1l de indklagedes
fordel, safremt UVVU havde afvist en sagsbehandling. I flere af de
pvrige sager, der hidtl er blevet behandlet, har det ogsd vist sig, at
dette at blive renset for anklager har veeret mere fremuradende end
pavisning af uredelighed, jf. sagsresuméerne. Alti alt har UVVU anset
de behandlede sagers karakter for at give vaegtige grunde til at beholde
den valgte brede uredelighedsdefiniton, idet udvalget vagter friken-
delse af sageslose forskere hojt i forhold til andre formal.

Frt sidste forhold vedrerende uredelighedsbegrebets omfang, som
m4 omtales, er relationen mellem forszt og grov uagrsomhed. Alle,
som har beskaftiget sig med videnskabelig uredelighed, er enige
om, at det er den bevidst uredelige handling, man ensker at kunne
blotlzegge. Det er ikke det heendelige uheld, »the honest error«. Og
heller ikke de simple tlfzlde, hvor en forsker kan bebrejdes, at
han/hun har handlet skedeslast, sdledes at vedkommendes optra-
den falder under den nedre graense for, hvad der professionelt kan
accepteres. Reaktionen vil her vare professionens misbilligelse,
men det er normalt ikke forhold af en sddan subjekuv grovhed, at
uredelighedsbegrebet er anvendeligt. UVVU har imidlertid ved
vedtegternes formulering medtaget grov uagtsomhed 1 sit uredelig-
hedsbegreb: »videnskabelig uredelighed omfatter sdledes alle be-
vidst svigagtige handlinger i forleber af ansegnings-, og forsknings-
publikationsprocessen samt s grove tilfeelde af sjusk, at de ma an-
ses at udgere en tilsvarende belastning af den videnskabelige tro-
veerdighede. UVVU har dermed onsket at klargere, at der er
greenser for, hvor langt man kan gé 1 retning af at paberdbe sig
uvidenhed eller anden form for inkompetence, nér der pavises for-
hold, der tyder pa uredelighed.

UVVL)s konklusion

UVVU finder at erfaringerne fra de behandlede sager har bestyrket
udvalget i den opfattelse, at det er nedvendigt med en bred defini-
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tion af uredelighed. UVVU finder tillige, at sagerne og deres til dels
alvorlige karakter har dokumenteret, at der er behov for et stdende
udvalg til behandling af sager vedrerende videnskabelig uredelig-
hed. Tkke mindst der blotlagte behov for at kunne rense forskere
for uberettigede anklager giver en solid basis for begge konklusio-
ner.



KAPITEL 7

Sagsresumeéer

Sag 1
En overlzege klagede 1 september 1992 (kort fer opreticlsen af
UVVU) 4l Statens Sundhedsvidenskabelige Forskningsrad (SSVE)
over videnskabelig uredelighed udvist af en reservelzge, der ifolge
pastanden havde fjernet en database og fortsatte med, uden forud-
gaende aftale, at publicere videnskabelige resultater fra afdelingen,
efter at vedkommende havde forladt denne.

Klagen blev 1 november 1992 fulgt op af 2 andre overleger ved
et andet hospital. De anferte, at reserveleegen uretmassigt havde
angivet deres afdeling som oprindelsessted for en artikel.

Sagen blev behandler ved UVVIs forste made den 26. november
1992, hvor udvalget nedsatte sit forste sagkyndige ad hoc udvalg tl
at foretage den faglige efterforskning og bedemmelse af sagen.

UVVU konkluderede | marts 1993, at det matte anses for krizisabelr,
ar reservelzgen havde fjernet videnskabelige originaldata fra afdelin-
gen uden ledelsens accept. Forholdet var 1 nogen grad afboadet ved,
at databasen senere blev genoprettet.

Endvidere fandtes dert kritisabelt, at reservelzegen ikke havde ud-
vist tilstreekkelig omhu med skelnen imellem oprindelsessted for et
arbejde og forfatterens korrespondanceadresse,

UVVU fandt ikke at der kunne konstateres uredelighed fra reser-
velegens side.

Kommentar

Sagen giver anledning tl at understrege, ar det alment ber gzlde,
at den originale database for projekter skal bero 1 den institution,
hvor arbejder udfores, men at forskere ber kunne disponere over
en kopi af de data, de selv har veeret med il at frembringe, bear-
bejde eller pd anden made har andel 1. Der ber alrid foreligge klare
afialer herom mellem projekiedelse og medarbejdere,
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Endvidere vil UVVU anfore betydningen af prezcis angivelse af
oprindelsessted for arbejder. Det ber veere tydeligt preeciseret, hvis
forfatterens korrespondanceadresse afviger fra arbejdets oprindel-
sessted. Offentliggerelse af arbejder fra en institution forudsetter
altid godkendelse fra denne,

Visse forhold i sagen giver desuden anledning til en pracisering
af, at medforfatterskaber skal vere accepteret af medforfatteren,
samt at forfarterskaber ikke mé tilbydes som forzringer til medar-

bejdere, men at der forudsettes en indsats som det fremgér a

w*‘“*”x

den forfarterdefinition der er udformet af International Group of
Medical Journal Editors (Vancouvergruppen).

Sag 2
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I august 1992 — kort fer oprettelsen af UVVU - anmeldtes en sund-
hedsvidenskabelig lektor for videnskabelig uredelighed. Der klage-
des over, at lektoren og medarbeidere ikke havde citeret klagerens
originale videnskabelige iagttagelser i nogle af deres arbejder. En
supplerende klage angik bedemmelsen af et disputatsarbejde udfert
af klagerens yngre medarbejder, hvor klageren mente, at vaesentlige
arbejder var blevet foranlediget udeladr af bedemmelsesudvalgert,
som den indklagede var medlem af, Endvidere mente klageren, at
et rekvireret curriculum vitae kunne veere blevet misbrugt.

Sagen behandledes ved UVVU’s forste mode den 26. november 1992,
hvor udvalget nedsatte et sagkyndigt ad hoc udvalg i sagen.

1 februar blev ad hoc udwvalgers rapport sendt til parterne med mu-
lighed for indsigelse. Klageren kommenterede den, hvilket ferte dl,
at ad hoc udvalget fremsatte en supplerende bemarkning.

Det samlede materiale behandledes af UVVU ved et mede 1 marts
1992, UVVU fandt tkke, at der var grund 1l at karakierisere nogen af

Jorholdene i sagen som videnskabelig uredelighed.

Ganske vist var et originalarbejde af klageren ikke blevet citeret af
den indklagede, men denne havde dog citerer 8 andre of Klagerens
arbejder inden for emnekredsen. Der var foretaget et rimeligt skon af
den indklagede med henblik p4 vurdering og vaegming af klagerens
originalarbejder. Desuden havde klageren faet antaget et »Letterc i
samme tidsskrift til fremforelse af sine synspunkter.

1 sin supplerende bemarkning skrev ad hoc udvalger, at det er al-
mindeligt anerkendt publikationspraksis, at der er cirationspligt over for
publicerede data, men at der er storre skensfrihed, ndr det geelder fremsatze
hvpoteser.

Disputatsbedemmelsen fandtes at have fundet sted efter sdvan-
lige retningslinier, og det viste sig, at curriculum vitae var blevet

Sag

rekvireret via den indklagede med henblik pd at motivere en viden-
skabelig udmeerkelse il anmelderen.

3

1 denne sag blev 3 forfattere anmeidt for 1 et indsendt manuskript
at have udvist mangelfuld anerkendelse af anmelderens originale
indsars, idet de havde foretaget afskrift af anmelderens originalarbej-
der uden referencer, altsd plagiat, og havde publiceret anmelderens
upublicerede criginale metodeforbedringer uden referencer og uden
anmelderens accept. Endvidere omfattede anmeldelsen mistanke
om konstruktion af data 1 form af udokumenterede metodezndrin-
ger i forhold nl anmelderens originale arbejde.

Anmelderen havde forelagr sagen for ledelsen pa parternes fziles
arbejdsplads, og dette havde medfert en indledende undersegelse
med et omfangsnigt materiale. Anmelderen indbragre sagen for
UVVU { november 1692,

UVYVU behandlede sagen forste gang ved et mode 1 samme méaned
og nedsatte et ad hoc udvalg 11l at klarlegge sagen. I ad hoc udvalget
hentedes 2 ud af 3 medlemmer uden for udvalgets raekker.

Kort ud efter indbringelsen for UVVU inddrog de anmeldte en
advokat 1 sagen.

Ad hoc udvalger overvejede, om sagen kunne bladgsres, eller even-
tuelt forliges, ved at de anmeldtes manuskript pa en eller anden
made fik tilfgjet en reverens over for anmelderen. Anmelderen fands
ikke forslaget fremkommeligt, og advokaten meddelte 1 mudten af
februar 1993, at det ikke var muligt — hans klienter havde allerede
afleverer anden korrektur, og artiklen ville blive publicerer A méne-

P april 1993 fremlagde ad hoe udvalger en udferlig rapport for
UVVU, og rapporten blev af UVVU fremsendt til parterne med hen-
blik pd bemerkninger inden UVVLPs sillingtagen, . UVVU’s
standardprocedure

Ad hoc udvalger fandt ikke dokumentanon for plagiat, eller uret-
mzssig brug af upublicerede dara. Arulklens videnskabelige indhold
fandtes ej heller fordrejet. Der fandres ikke dokumentation for mis-
tanke om konstrukuon af data. Ad foc udvalger faridt siledes ikke
tegn pa videnskabelig uredelighed.

Ad hoc udvalger fandt imidlertid at forfatterne med den omhand-
lede artikel klart havde sendret praksis vedrerende citation af anmel-
derens originalarbejder, og at de indklagede kunne have citeret
anmelderen efter dennes snsker uden at have mndret artiklernes vi-
denskabelige budskab.

Udvalget bemarkede supplerende, at forfatterne med den ndre-
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de citationspraksis ikke havde givet anmelderen fuld faglig kredit pa
et for anmelderen centralt fagligr felt. Ad hoc udvalger fandt, at de
indklagede pé et tidHgr tidspunkt burde have orienteret anmelderen
om, at de agtede at forfatte det pagzldende manuskript, som anmel-
deren aﬁgzvd;gt forst fik kendskab ul fra anden side, efter det var
indsendt 1l publikarion.

De indklagede giorde brug af deres ret til indsigelse, men pd en
szrlig mide. Advokaten skrev 6l UVYVU, at hans klienter var uenige
med rapporten pi en reekke punkter, men ikke snskede ar tage il
genmeazle. Advokaren erklzrede derimod, pa egne vegne, at rappor-
ten var uacceptabel. Bt centralt punks var, at anmelderen pé et tidligt
tidspunkr skulle have fiet ulbudt medforfatterskab, Anmelderen re-
plicerede herdl at dette var usandt. UVVU maune derfor notere, at
pastand stod mod pastand 1 spergsmalet om, hvorvidt Klageren var
blevet tlbudt medforfarterskab eller ef. UVVU spurgre derfor advo-
katen, hvorvidr de indklagede havde nogen bevisligheder for det nil-
budte forfatterskab. Advokaten svarede, at sidanne bevisligheder
ikke fandtes, da kommunikationen havde vazret mundtlig.

Advokaten kritiserede ogsé ad hoc udvalgets supplerende bemark-
ninger for at vare ensidigt kritiske over for de anmeldre. Disse be-
merkninger var 1 evrigt, iflg. advokaten, ikke relevante al den stund
ad hoc udvalger havde erklzrer, at der ikke foreld regn pé videnska-
belig uredelighed. Ad hoc udvalger bemerkede hertil, at de supple-

rende bemarkninger var et bidrag til forstielse og klarleggelse af

sagens indhold pé der forcliggende grundlag. Bemeerkningeme var
ikke et foz‘sezsg pé en ulbundsgiende analyse af eventuelle mangler
vedrerende god videnskabelig praksis 1 det pagzldende forsknings-
milia. End&zzdsr; at bemerkningerne heller ikke indeholds nogen pa-
stand om, at eventuelle mangler i forskningsmiliset alene mérte
skyldes forhold, som ad hoc udvalger havde faer kendskab 1l 1 den
konkrete sag.
Ved sit mede den 1. juni 1993 traf UVVU en kortfattet afgorelse
1 to punkter:
— dlslutning til ad koc udvalgers konklusion om, at der ikke i sagen
foreligger videnskabelig uredelighed.
~ manglende citation af andre og tilbud om medforfatterskab fal-
der uden for begrebet videnskabelig uredelighed. UVVU ville
derfor ikke udtale sig herom eller kommentere andre forhold
mellem parterne.

Kowmmenrar

Der fandtes 1 denne s

ikke tegn til plagiat, konstruktion af data,

sa
eller andre former for v diﬁsk&iﬁa;zg uredelighed.
Sagen indeholdt derimod steerkt modsiridende opfattelser af god
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videnskabelig praksis vedrorende citation, og pastand stod mod pa-
stand vedrorende et tilbud om medforfatterskab.

Drer findes ikke pracise remingslinier for henvisning til original-
arbejder i den videnskabelige litteratur. Det er ganske velkendt, at
forskere ofte mener sig udsar for mangelfuld citation, iser fra kon-
kurrerende forskergrupper fra andre msttutioner, og pa det inter-
nationale plan. Sporgsmialer om korrekt citation er et fagligt
anliggende, hvor tidskrifisredakrorer og dermed bedommere af
tidsskriftsartikler har en vigrig opgave i at dele sol og vind lige. Med
den stigende forskningspolitiske anvendelse af citationsanalyser har
spergsmalet om fair citation faet en ny berydningsfuld facet, if. ogsa
sag nr. 2,

UVVU var ogsa opmearksom pd, at sagen indeholdt et bervde-
higt element af >aﬁ1azb{,§é§j§r@ lemer. 1 afgerelsen kommenterede
UYVU ikke disse aspekrer af sagen

Efterspil
UVVU havde il parterne skrevet, at afgorelsen var blever sendrt ul
arbejdsstedets ledelse, der havde veret involveret for indbringelsen
for UVVU, men at UVVU 1 evrigt ikke havde underrerter andre end
sagens parter om algorelsen.
UVVU tlfsjede ul allersidst: Der vl veere op 1l parterines egen ¢
{;ér??"égj om de finder ar burde give andre, der kender sagen, mulighed for

i

T)am}; éemm’is;’éng var nu blever er fast led 1 UVVU’s afporelser.

Derte forte ul, at anmelderen midt i \ijpfu“fib’? 1993 meddelte
afgerelsen tl arbejdssteders medarbejder

Samme dag klagede advokaten 1l E‘%’% i: over klagerens form for
videregivelse af denne information. Advokaten fandt, at UVVU’s
vedrzgter ikke var klare med hensyn til offentliggorelse af »frifinden-
de« afgorelser. Advekaten fandt, at anmelderen havde opfort sig
groft uetisk ved alene at offentliggere de sammenfatrede bemark-

ninger i ad hoc udvalgers rapport - dels fordi eia var ensidigt ud-
valgt, dels fordi advokaten havde fundet dis emezrkninger vac-
ce ?ga%\hk

Advokaten bad derfor om at 13 at vide, om anmelderen havde

handler efter UVVU's regler. Samudig varslede advokaten pa klien-
ternes vegne, at de ville offentiggere hele UVVU's konklusion i Uge-
skrift for Lager.

UVVU martte 53 1 gang med en ny runde 1 sagen og sendie advo-
katens brev til anmelderen. Denne svarede UVVU, at han/hun halo-
anden mianed forud for ¢

eutligporelsen | midien af seprember | et anbefalet
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stller forslag om ar offentliggore sagen pd
rHgle.
svar. Efter de halvanden maned gik
e ville komme en reaktion ~og offent-

gwmg herefter sagen pa den foresliede miéde.

Advokaten ‘re, at hans kiienter havde modraget det
anbefalede ?:%r% og §§< foretog sig noget.

UVVU fand: é:ﬁ(éf tkke grund nl at kritisere anmelde
for Lkke ¢ 11l at foretage sig widere. Men bebudede, a
ogsa d”i» efrerspil i anonymiserct form ville blive omtalt 1 denne

is fremgan; j 3

Kommentar

Ogsa efterspillet tyder pa, at sagen er et symptom pa samarbejds-
problemer i det ac?&idf;gé:, milis. UVVLU’s funktion har varet at
klarlegge, at der ikke var dokumentation f for anklagerne om viden-

skabelig uredelighed. Handtering af samarbejdsproblemer er alene

en opgave fi(‘i%‘ arbejdsstedets ledelse, men UVVU mener, at under-
visning 1 og efterfelgelse af almind E ige regler for god videnskabelig
praksis kan bzam e veesentligt til at forebygge misforstaelser, der

kan fore til samarbejdsproblemer og sager med fejlagtige %}a%i yid-

?M

ninger for videnskabelig uredelighec

Sag 4
En gruppe tandleger folte "nc,rzd berenkelighed og utryghed ved
stadig hyppigere annonceringer i nyhedsmedier af nye zéf}diag zgf:
behandlingstormer. Gruppen fandt, at den — ligesom befolkninger
som helhed — var udsat for, at et produkt blev markedsfort uden
dokumentation for, at produktet var forsvarligt afprevet under be-
tryggende forhold.

Gruppen fandt, at behandlingsmetoden med en ukontrolierbar og
udokumenteret virkning kunne vare miljobelastende og méske end-
da sundhedsskadelig samt i nogle tilfelde virkningsles.

Det anfortes, at en aggressiv og vildledende markedsforing misin-
formerede befolkningen, hvilket stillede tandlaegestanden 1 et darligt
lys. Gruppen frygrede ogsé, at tandlzgernes erhvervsansvarsforsik-
ringer ikke dakkede, hvis patienter og hizlpepersonale bi skader

I en henvendelse til UVVU spurgte gruppen, hvilke instanser, der

besternmer, hvilke appararer, der ma maik@dif@i‘v og derefter bru-
ges pa dzm:»i«, and §&ggﬁx§1m%{mf Man ville ogsd geme vide, hvemn
der kontrollerer, at der ikke markedsfores %ﬁéi‘zadwkaajmcg e~

handlingsmetoder og apparater.

b

PRPRY

UVVU svarede selskabet, at man szﬁ? henvise ?d }“‘ nr. 368 af
6. jund 1691, der ben {izg{“r Uan&%uéx
nodvendige regler for gum orelsen at i)k Lzzr@p wiske E"g;;
bers rewsforskrifter om meadi m?i udstyr. Disse regler handler ogsa
om f{arh’ad mod eller indskrenkning | markedsforing og e%%mmw»

r'nf

ning. UVVU var opmerksom pé, ar Sundhedsministerier arbeidede

med endrgorelse pd omrddet, og at den bestemmende instans
ville
UVVU sendre en genpart af siv svar 1l Sundhedsministeriet.

Kg}ﬁz;;sé?«szar

Diet var kKlart, at der rejste sporgsmal ikke faldt under begrebet vi-
denska b edelighed eller kunne afgores ud fra overvejelser om,

hvad der “ﬁé anses for god viéemkabcéi@ ngkgia,

&

vise henvendelsen. Ud-

&

t=]

L9 4
valget fandt fﬁ;éj{ imidle ?ié rigrigst at serge for at Sundhedsministe-

edes ar der kunne indgi

Udwvalget har ogsd 'mi*f tilfzlde, hvor en forelagt sag faldt uden
for udvalgers komumissorium, selv tager initiativ tl at gore relevante

myndigheder ‘beé{fﬁgé{ med sagen. Der h@nwisas il sag 15.

(2

Sag

o
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o
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i %{E&g cde en gruppe I ntant for
rnogle arnikler i xdws&&%&%ga £i¢ i sk?&%fs? om

EDTA’s effekt na a :if 31‘%“3 L’&ﬁg i beniene. Klagen udsprang af en

‘fvs’,s: g debar, der 1 ¢ ret mellem lzger, der anven-

der EIVTA, og ch e anvender stoffer. Den underso-
gelse artiklerne beskrev, i forste dobbeltblinde undersogelse
af EDTA’s virkning og ha f”ﬁu vakt international opmarksom-
hed. Saledes orienteredes Li Vil i oum 1993 mrz, at indklagedes
arrikel var en del af ankdagerens materiale mod en lege der anvender
EIYTA, 1 en sag rejst a»‘zﬁ en hdsf“li“nﬁ;%& domstol. Den navnte un-
dersogelse havde var Lﬁmz‘k&:sa;’m over for a?sﬁf&;‘%a'
ning 1 benene ”"Idiijf”‘ﬁs bestr éﬁ;t ﬁhugd‘

Den danske sundhe

liggoreisen af undersogels w:s;uizzv‘zrm‘ aé&u ndt et notat, hvort un-
dersogelsen n: som den iﬁﬁﬁ\'%i;‘ kontrollere i
=

501 var sskrift. Det papegedes 1 notatet,
at de patie m%’:é EDTA nok viste bedring,
men a? parienter, der 590 des med blindingspraeparat opniede
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Klagernes centrale punkt var, at de indklagede havde wildledr offent-
ligheden og sundhedsvesenet:

Ay Ved at have anvendt en anden terapeutisk infusionsvaeske (Na,-
EDTA i steder for Mg-EDTA) og en anden fremstillingsmade
og dosering end den af klagerne brugte, uden at gore derre klart.

B) Ved at have gennemfort en mangelfuld blinding af padenter og

underspgere pa trods af, at undersegelsen angaves at vere dob-
beltblind.

) Ved at have giver en fejlagtig supplerende behandling, bl.a. med

oralt jernrilskud.

Klagerne fremhmvede, at de allerede 1 marts 1989 havde papeget
disse problemer over for de indklagede, som en kommentar ti] disses
forspgsprotokol. Det undersiregedes, art tilssmingen af magnesium
bl. a. modvirker svien pd infusionsstedet, og atr undladelse af Mg-til-
seetning derfor ger det muligt for behandler og patient at skelne mel-
lem EDTA og blindingspraeparat, sdledes at det skulle blive umuligt
at opretholde den pastaede dobbeltblinding.

UVVYU bad efter sin oprettelse 1 december 1992, klagerne om at
preecisere deves Elage, og fremsendte den derefter 1 maj tl de indkla-
gede med anmodning om en kommentar, idet UVVU specielt spurg-
te, hvorfor der var anvendt en anden blanding end den af klagerne
anvendte, et spergsmal der stlledes igen i juli, efter at indklagede
havde svaret, at det ikke var hensigren at undersoge effekien af en
bestemt EDTA-blandmg, UVVU n&f{gd sig ved, at der i en af pub-
likationerne bl.a. skrives :

. Alligevel anvendes denne behandling 1 privar regi af nogle danske
leegere og »Na-EIDTA . er 1 et vist omfang anvendt pd private kli-
nikker. Der ﬁy‘f*hgg;z‘ nu en kontrolleret underspgelse af denne be-
handling.«.

De indklagede svarede 1 september, at det de havde undersegt, var
EDTA efter de remingslinier der fremgir af amerikanske behand-

lingsforskrifter fra ACAM (Awmerican College of Advancement 1n Me-
dicing), som ogsi felges af de danske lzger der anvender EDTA.
Ifolge disse protokolier skulle Na,-EDTA vare det grundlzggende
preeparat, mens et eventuelt supplement med fx magnesium (Mg)
athnger af den enkelte lges preeference. De indklagede havde der-
for valgt at undlade de tilsztninger, der ikke var obligatoriske ifolge
den amerikanske forskrift.

UVVU bad i begyndelsen af november 1993 de indklagede pre-
cisere, hvordan de havde sikrer ar undersegelsen var dobbeltblind, sama
yderligere at preecisere hvordan de reagerede pé kiagernes indsigelse
mod f orsagsprotokollen 1 marts 1989,

Klagerne fastholdt 1 november 1993, at magnesiumtls®ining ¢

Javt strikre, samt at blindingen blev ophave

obligatorisk ifelge ACAM’s protokol, og at de indklagede i deres
artikler desuden angav at have undersegt de danske EDTA-behand-
lende legers metode, 1 hvilken der anvendes Mg-EDTA.

Sidst i november 1993 svarede de indklagede, at der 1 starten af
undersagelsen var gennemfert forseg pd 10 patenter, for at under-
sege om der kunne merkes forskel pd Na,-EIDYTA og placebo, mht
svien og andre bivirkninger. Der var herved ikke konstateret nogen
forskel.

Resumé af UVVU’s konklusion fra januar 1994 er felgende:

A Den vigtigste forskel imellem de indklagedes og kiagernes infusi-
onsveske, er at de indklagede har anvendt Na,-EDTA, hvor klagermne
har anvendt Mg-EDTA. Denne forskel skulle ifolge klagerne have
betydning for den terapeuriske effekr af infusionen, og den skulle
have betydning for gennemforelsen af en dobbeltblind undersogelse,
idet Na,-EDTA giver en udialt svien, som ger den akrive vaske
genkendelig,

Der er ikke 1 tilkendegivelserne fra ACAM eller fra klagerne frem-
kommet oplysninger, som dokumenterer, at Na,-EDTA skulle vare
mindre terapeunsk effektivt end Mg-EDTA. Ingen af udsagnene fra-
kender Na,-EDTA effekt, men nogle angiver, at Mg-EIDTA er mesy
effektivt. Selv om ACAM 1 sin sidste forskrift oplyser, at Mg altd
tlsattes, er der ikke anfort grunde til at det skulle vare vundverligt.
UVVU hnder, at de store vanationer i begrundelserne for vaerdien
af Mg-tilsztning mé fore tl den konklusion, at de indklagede har
varet berettigede til at antage, at EDTA kunne anvendes 1 form af
Na,- eller Mg-salt, uden at dette ville f3 vsentlige konsekvenser for
effekten af EDTA. Dert skal dog bemzsrkes, at ACAM siden 1989
anbefalede, og klagerne anvendte, EDTA 1 form af Mg-saltet.

B: Kriukken af blindingsteknikken vedreorer tre punkter: at svien pd
mfusionssieder afslover aktiv behandling, ar blindingen ikke blev gennem-
i for ndhigt.

Klagerne har fremhaever, at ED'TA uden Mg giver en udualt svie,
og at dette vil umuliggoere en effektiv blinding af pa f:?r“"zii,“ﬁé: og der-
med ogsa af behandlerne. Det angives imidlertid ogsé, at svien ikke
kan undgas, selv ikke ved tlserning af Mg,

De indklagede angiver, at de ikke har hafr problemer med blin-
dingen if. den nidligere nzvnte undersegelse af de 10 forste patienter.

Eftersom der ikke tidligere er udfort kontrollerede undersogelser
af EDTA’s effekt og bivifkﬁéngizz*, er d{t‘" ikke empirisk grundlag for
at bewvivle, at svien og arebeteendelse kan veere ligeligr fordelt | akuiv-
og placebogrupper.

UVVU fandt derfor, ar der ved undersegelsens gennemforelse var

whan
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czd;gfz forholdsregler tl sikring af, at blindingen kunne
j}a den anden side ikke twivl om, at klagerne

@ES@ start papegede en stor risiko for problemer
med {ziéf}étsg”n pga. manglende f*&g tils &tﬁmg

Deer er keitiserer, at Emdﬁi} ii ¢t for udligt, saledes at
vurderingen af behandling; ’“;z;} %&:f %’K—“ié; blindt.

Den rggste krik af en for ndlie éé?’f%?% af behandhngskoderne md
UVVU finde berettiger. Der burde have varet sikret en blind efter-
kontrol og en blind beregning af resuliaterne, evi. ved en blindet
%uﬁ&mmu hvis det ikke var muli féfz athoiéa \réiﬁéziﬁg“n for alie

crsagere. Der foreligger imidlertic ]

mg.;*gi Dier er tale om et
C: Eizé erne har kritiseret den supplerende behandling med vitamin-
rafrilskud, i serlig grad oral tlfersel af jom. Klagerne har
?g}m at oral ;;m*ﬁ@md hos patienter, som ikke frembyder jer
mangel, ferer 11l nedsat effekt af EDTA.
egninger over, om en beskeden oral jern-
kunme pavirke alforse] af EDTA. Den af de indk Eagi:
e anvendte jerndosering svarer til ca. 0.3 mmol/abler, Heraf vil
kun en mindre dei f*sg}m%\ men selv hvis hele lernmaengden optages,
vil det hejst kunne binde ca. 3% af den infunderede EDTA-mezngde
(UVVYLs beregning).

Pa denne %f{sggni v ansa UVVU dew vegste kritik for uber

Klagerne havde desuden et endnu tkke omtalt ki égag}’i,.ﬁkk‘ nemlig
bsrans i d; mdklagedes infusionsoplosning skulle

7WA ;.,J

tilforsel skulle

[

iy
Vi

at den akrive subst
blive destruerer ved den praparation, der anvendies, Efter at have
indhentet oplysninger fra fremsplleren af infusionsvaesken og efter
at have gennemgdert klagernes E:g,fe,gmz}gf;a kunne UVVYU afvise det-
¢ forhold.

UVVD’s

1 konklusion blev, at de indldagede urvervdigr har
rilket preeparat de har gjort 1l genstand for en videnska-

ise, og at éa.i:& sammenholdt med de anferte over-
ellenn imellem Na2- og Mg-EDTA
/ rhelr ghed fra de indkiage-

Fommentar

Klagen falder ind under vedtmgiernes § 2, herunder specielt »for-

vredet fortolkning af resultater og forvridning af konklusioners,
Det har i den i

uredelighed pa den ene side, og 1 g%s*%@nmi&: °r og uecnigheder

t skelne mellem videnskabelig

om videnskabelig metode pd den ¢ ?éaﬁz UVVU tager stiliing til om
delighed. Det er ikke UVVU

der har foreligger v afa‘?;&;é{éi@éig ure

46

s
14
i

opgave at vurdere behandlingsmetoder eller kvaliteten af underso-
gelser af sddanne.

UVVU er af en af sagens parter blevet anmodet om aktindsigt.
Da UVVU har besluttet at folge Forvaliningslovens retningslinier,
er korrespondance mellem UVVU og sagens parter udleveret, mens
UVVU’s interne notater og korrespondance ikke er det.

En specialimge bad om udvalgers stillingragen 1l det berettigede i,
at ve égmfz“mnéa var blevert neegter udlevering aof videnskabelige dora,
som var indsamler under en hospitalsanscerielse, der nu var ophert.
De 1o a?sa;?’é'&;}ﬁéfe pverleeger oplyste UVVU om, at klageren 5 4r
tidligere havde verer inddrager { en sag om videnskabelig uredelig-
hed i form af konstruerede data. Trods denne sag havde hospitalet
ansat klageren som vikar, bla. for at forestd afprevning af et nyt
apparatur, der var udvikler af et privat firma.
P4 grund af den tidligere sag fik klageren af hospitalet pdleg om,
a1 vedkommende »sintet mdtie publicere udgdende fra afdelingen uden ar
ot var godkendt ...« og uden, at en af overlzgere stod som medfor-
fatter.
Dette paleg var ifelge de indklagede blevet overtride ved udgivel-
sens af en piece med klageren som medforfarter. Publikationen frem-
tradte som en anbefaling af det omralte apparatur. [ pjecen var

blandt andet refereret en raﬁd @;g ’mgnﬁ"i; fra afdelingen.

e to indklagede overlaeger op 3 , at de ikke havde fiet pjecen
forelagrt eller - bortset fra en enkelt ar éizfzi — kendte il de @r%zdw
som den ene af overlegerne 1 piecens Ez‘{mramfimg blev refererer som

medforfarter af.

Med tilsluining af andre owrfz?gar og af hospitalers chefleege fandt
de indkiagede, ar der var tale om et sd groft afiale~ og nllidsbrud, ar
samarbeidet med klageren mdtte afbrvdes.

Ved afskedssamtalen meddeltes det kKlageren, at alt samarbejde
mellemn vedkommende og hospitalsafdelingen ~ ogsa for g
mire ophere. De data, som klageren %}g‘fdg in a:asmsicz ved hospita-
let, mente de indklagede tilharte afdelingen.

UVVU fandt i sin afgerelse azfsbp;mzf}ﬁ’ 1993, atr klageren ikke hav-
de kunnet bevise eller a%é%fﬁ;ggg};% at han/hun skulle have fer

ulladelse til at oﬁmji re pjecen med de referencer, der tvistedes
om. UVVU maéte derfor ga ud fra, at en sadan dlladelse ikke havde
foreligger, og at de i ré:;is‘{,ﬁaaf@ nevnie m !’f;i‘%?‘féiﬁi’i‘fz ikke havde

et sddant kendskab il klagerens arbejde av de kunne legge navn ul

.
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UVVU fandt, at en sadan uretmassig anvendelse af andres navn
og autoritet var videnskabelig uredelighed.
Afbry dv“‘i%a% af det videnskabelige samarbejde var under disse om-

stendighede g;;é:{ begrundet, og nazgtelsen af at udlevere
lobige data var en rimelig foranstaltning for at forebygge fremudig
misbrug af ézﬁxc éz*;:z

UVVU kunne derfor ikke give
rvaeriimod konkludere, at i\)z;%, en havde ;zufi% ure d@iw adz“”

Kommentar
UVVU finder, at der i princippet ber veere sé fri udveksling af data
mellem forskere og forsknings z;a}:z?‘%m;:r som muligt, Det vil vare

en fordel, om der pa forhand, fx i et ansattelsesbrev eller andet

dokument, treeffes nermere aftale om adgangen til data navnlig

hvor flere samarbejder om et projekt. Se 1 evrigt bemaerkninger il

sag nir. 1.

Sag

Sag

7
En norsk civilingenior henvendte sig til det davaerende Norges Almen-
vitenskapelige Forskningsrad (NAVF) om redeligheden i et forsk-
ningsarbejde af en norsk forsker ved et institut, der er opretiet og i
howved SégL? @ rever af Nordisk Ministerrad, og som ligger 1 Norge.

‘ de, atr det burde afsta fra at rage stlling 1l en underse-

gelse, der znf en norsk forsker var gennemfoert i Norge. UVVU be-
handler sager, hvor danske forskere er involveret i udenlandske
- b

sg nr. 8, nir visse forudszininger, som nevnt 1 ved-

,..M

sEyldr. U"«“"U kan imidleriid ikke gd ind 1 sager,
nsk delragelse. 1 mt alcruelie tilfzlde er en norsk
D ve dannet, saledes at sagen

[aed
s,

instans som nevn
vil kunne henvises der

]
e

&

I maj 1993 modtog UVVU sin forste storre sag af internationalt omifang.
Dien vedrorte massevaccination imod mzs iﬁgﬁ i nogle afrikanske
stater, bl.a. Senegal, og rsjrﬁmadg anklager imod en dansk forsker
for gennem uredelig virksomhed at have sat millioner af berns liv p&
spil

Det i grund iégg@n le problem er, at vaccination imod meeslinger
ganske vist giver en effektiv bmx?*%i% imod sygdommen og redder
mange berns Hy 1 ulandene, men at den standardvaccine, som sed-
vanligvis bruges, ikke er effektiv, medmindre den gives i eller efter

0.12 maneders alderen. Da ulandsbern ofte smittes for den tid, ville
det veere af stor betydning, om vaccinationen kunne pabegyndes al-
lerede i 4-6 maneders alderen. Dette kan faktisk gennemferes med

god sygdomsforebyggende effekt med en sakaldt EZ-HT vaccine,
som blev brugt i en periode, men som nu igen er forladt.

Peter Aaby, dr.med. og mag.scient., ansat ved Statens Seruminsti-
tut, og Michel Garenne, MA, Ph.D., ansat ved Harvard School of
Public Health, Boston, USA, har varet centralt placereti nogle store
vaccinationsprogrammer under WHO og forskellige internarionale
forskningsorganisationer, programmer som sigtede pa at sammen-
ligne standardvaccine med EZ-HT vaccne.

E‘Eggf’ forskere fik mistanke om, at den nye vaccine var forbundet
med en overdodelighed, som forst viste sig 1-2 4r efter vaccinationen,
og iq fis natur man ikke kunne forstd. De var imidlertid uerige om
palideligheden af observationerne og om hvilke konsekvenser, der
burde drages af dem. Garenne ville stoppe brugen af den nye vaccine
p4 et tidligt tidspunkt, mens Aqby mente, man skulle veere lidt mere
sikker, da der jo ogsi kunne vere uheldige felger af at foretage dra-
stiske ndringer af sd store vaccinationsprogramimer.

Denne ganske forstielige uemghzé i faglige skon forte imidlertid
dl, at Garenne beskvidre Aaby fo

1. at have tlskyndet til og iveerksat vaccinationskampagner med
EZ-HT, vel vidende at det udsatte bernene for fare, og for at
have tilbageholdt oplysninger over for myndighedemne i Senegal,
som kunne have fort tl forbud imod denne vaccination

ved uredelig fremlzeggelse af data, at have tilslaret faren ved den
nye vaccine, samt

3. at have offentliggjort resultater, som Garenne havde eneretten
i1, Bndelig rillagdes Aaby ansvaret for bl.a

ar de vaccineredes familier ikke blev orienteret om risikoen, og
at de vaccmerede bern ikke havde faet passende fa}w@v gcnd&
behandling.

N

s

I forhold til UVVU’s vediagter omfartede klagen saledes: forvredet
fortolkning af resultater og forvridning af konklusioner, bevidst feji-
agtig anvendelse af statistiske metoder samt anvendelse af en uret-
mzssig forfarterrolle.

UVVU nedsatte i september 1993 et ad hoc udvalg i sagen,
med de eksterne medlemmer professor Morten Harboe, Oslo, profes-
sor Helena Midkels, Helsinki, og Daniel Andersen, UVVU, som
formand.

UVVU modtog i februar 1994 ad hoc udvalgets rapport, omfatten-
de 32 sider og 51 bilag. Ad hoc udvalger havde indhentet yderligere
oplysninger fra begge parter, havde moétéga yderligere dokumen-
tation fra andre involverede og havde indhentet en ekspertudtalelse
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om %agma statistisk-metodologiske aspekter. 1 Ad hoc udvalpers rap-

port er de enkelte ankiagepunkter gennemgien:
1. Garenne og Aaby diskuterede 1 1989 en mulig overdedelighed ved

brug at EZ-H'T, men dara var EX}ii’g%’:{ usikre. 1januar 1990 blev WHO
advaret af Aaby, om at der kunne foreligge en overdedelighed. WHO
fandt vderligere undersogelser Dfﬁe::f et

¢ Garenne werksatte Aa 5‘1 massevacci ﬂﬁ*{iv@fkami}agnsr med
EZ-H'T i sommeren 1990, n denne pastand praciseres eller do-
&megfgs ikke. En uafcéﬁm af de g mifprie vaccinatnonskam-
pagner i omradet har vist, at Peter Aaby Lt’; har anbefaler eller

J &

N

initiativ il vaccinationskampagner é’fi% BEZ-HT, efter at mistanken
om gget &%J&o var vaks,

Garenne fandt, at de senegalesiske myndigheder burde have vare
advaret allerede 1 fordret 1990, Aaby ville afvente analysen af de
sidste undersegelsesdata, der %kiﬁic diskuteres pd er mode mellem
de involverede ﬁrgam%a%:éfana novemnber 1990, Efter moder blev
i ¢ advaret, selv om WHO pi derte tidspunk: stadig
siste z:m:k déT& om overdedelighed for sa usikre, at anbe-
{ EZ-H'T skuile opretholdes.

e

2. Ad hoc udvalger bad en staristisk ekspert fra University of London,
der tidligere har vurderer underspgelserne for WHO, om en udta-
lelse. Denne konkluderede, at det er problematisk at drage konklu-
sioner pa basis af data fra flere forskellige og uferdige undersogelser.

Ad hoc udvalger hefrede sig ved, ar WHO anbefalede EZ-HT
omrader med he smitterisiko for born under 9 méneder. I under-
segelsesperioden har smitteris enbart veeret lav, hvilket kan
ses af et lave antal smittede { kontrolgruppen. Den positive effeke af
ié{féiég vaccination vil derfor blive mindre, mens bivirkningerne vil

zre de samme,

Deer er tale om metodologiske uenigheder 1 vurderingen af data, men
pia ingen made om uredelighed.

3. Ad hoc udvalger kunne ‘f\wméu,m? *z der ikke foreld aftaler om
publikationsretrighe gﬁf forud for projekiernes start, Sadanne aftaler
er nedvendige i den komplekse situation, der opstér, fl
projekter med mange og skiftende deltagere skal o ;f;nfhgg ATES.

minger man havde, f}& é@sﬁﬁ%
havde en malrettet
Undersegelserne medferte en ge né*sf"ﬁ %anﬁézaéi‘piaéfz; de

dragne personer sandsynligvis var bedre, end hvis undersegelseme
ikke havde veeret igangsat.

Ad hoc udvalget konkluderede, at der pd fnter af de 4 punkier er
fundet tegn pd uredelighed fra Aaby’s side. Samudig beklagedes det, at
denne konflikt har medfert en urimelig f;OfSiﬂK;’f:iSs‘: i publikation af
data, der har stor betydning for bermn verden over,

UVVU har fundet, ar Peter Aaby har v ’3?6 krevel greenserne Jor acceptabel
praksis 1 sine publikationer og kun har fremlagt dara, som det var
helt nedvendigt og rimeligt, at han awendw

UVVU behandlede sagen pi sit mede den 8. februar 1994, og
alshitrede sig ad hoc udvalgers konklusioner. Alle anklager mod Aaby

afvistes.

Det skennedes, at nogen havde offentlig interesse. Derfor blev
UVVU’s aimindelige praksis mht. at overlade en eventuel offentlig-
gorelse af UVVU’s konklusion il sagens parter ikke fulgr. Det fand-
tes heller ikke realistisk at sege at opretholde anonymitet da sagen
var kendt i vide kredse nationalt og internationalt. Det blev derfor

esturtet at udsende UVVU's konklusion og ad Aoc udvalgets rapport
1l alle involverede i sagen, og at UVVU derudover skulle udsende
en pressemeddelelse om afgerelsen.

Kommentar
Anklagerne mod Aaby falder ind under vedtzgternes § 2, og sagens
behandling under § 3. Sagen er et eksempel pa den type sager, der
ligger til grund for nedsztrelsen af UVVU.

En 4relang debat om anklagerne mod Aaby har forsinket frem-
komsten af vigtige forskningsresultater. Det har derfor varet af be-
tydning, at en uvildig instans har kunnet behandle dem.

Sag 9
T juli 1993 sendie 3 E&gi‘f UVYVU en omfattende redegorelse, hvor-
efter Danmark § langt videre owifang end noget andet land fra slutmingen

af 1970°erne skulle %au anerkendi det sdkaldie malersyndrom som en
erstamingsberettig sygdom.

De 3 leger skrev, at der i Ugeskrift for Leeger — isseri 1991 - havde
veeret en diskussion om dette —og at ogsa lsger, der anerkendte
malersyndromets eksistens, medgav at felgevirkningerne maske var
mindre end forst antaget.

Yderligere angav de tre Egegef andre danske Leger for at have udvist
videnskabelig uredelighed i forbindelse med udforskning af stoksisk
encefalopatic dvs. malersyndrom. De fandt ogsé, at Sikringsstyrel-
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sens (nu Arbeidsskadestyrelsens) anerkendelse af prasenil demens
som en felge af malersyndrom var kritisabel.

En af klagerne havde i 1984-85 varet medforfatter til en rapport,
hwori man kritsk vurdervede den forskning, der 1 bag Sikringsstyrelsens
praksis. Man var iser kritiske fordi der ved de neuropsykologiske
undersegelser ikke var brugt kontolgrupper.

Men Sikringsstyrelsen (Arbejdsskadestyrelsen) endrede ikke op-
fattelse, s& klagerne skrev til socialministeren om sagen. Der hialp
heller ikke.

UVVU studerede sagen ved 2 moder — men fandt ikke at burde
ga videre med sagen, da den ikke vedrorte videnskabelig uredelig-
hed, men et metodespeorgsmal,

UVVU fandt det her afgorende, at den anvendte metode ikke hav-
de veeretr skjult, men havde varer dben for en faghg drefrelse.

Den omstendighed, at de administrative og politiske myndighe-
der ikke havde rettet sig efter klagernes kritik maitte tages som udtryk
for en administratv/politisk vurdering af hensigtsmassigheden af en
anvendt videnskabelig metode og understregede over for UVVU, at
der var tale om forskellige 1 merodevurderinger og ikke om urede-
lighed.

Det meddelie UVVU klagerne i december 1993 og skrev, at man
ikke ville foretage sig mere 1 sagen — heller ikke forelzgge den for
de personer, klagen var rettet imod.,

Kommentar

Sagen er som sag nr. 5 en illustration af, at der 1 de sager, der
indbringes for UVVU, ma skelnes mellem metodespergsmal og
sporgsmal om videnskabelig uredelighed eller mangel pé god viden-
skabelig praksis,

Endvidere viser sagen et andet vigtigt principielt forhold, nemlig
at opfattelserne af, hvad der er god videnskabelig praksis og/elier
metode kan skifte 1 udens lob. Opfartelserne inden for arbejdsme-
dicinsk forskning var, da diskussionerne om malersyndromet op-
stod, anderledes, end de er nu. Spergsmal om uredelighed skal
bedemmes 1 lyset af de professionelie holdninger, der var gzldende
pa tidspunktet for handlingerne.

Sag 10
To leger bad UVVU vurdere nogle beskyldninger, som en kultur-
sociolog i et ridsskrift havde rertet mod unavngivne leegelige med-
lemmer af en projekigruppe, der havde evalueret €t nyt program

LI
(A

inden for sundhedsveesenet, De to leger, der havde varet med i
projektgruppen, opfattede artikiens tekst og en redaktionel note som
en anklage for videnskabelig uredelighed.

UVVU fandrt imidlertid ikke grundlag for at g ind i en nermere
behandling af denne sag. Selv om der 1 artiklen var udtryk og sat-
ninger, der isoleret set kunne opfattes som beskyldninger for viden-
skabelig uredelighed, var kritikken navnlig retter mod: wlrette-
leggelsen af undersegelsen, de lzegelige medlemmers urilbejelighed
1il at behandle emner, der 14 1 kanten af de opgaver, der var formu-
leret for gruppen, samt legemes manglende forstaelse af og respekt
for sociologiske undersegelsesmetoder.

Der var ogsa tale om krink af leegernes insisteren péd at na formu-
leringer, alle kunne tlslurte sig, 38 man undgik mindretalsudialelser.
Leegerne blev yvderligere kritiseret for, at de havde accepteret opga-
ven, uanset at der kunne rejses habilitetsmeessige indvendinger, idet
legerne havde dlknyming il de undersegte institutioner.

Deer var siledes tale om generelle problemer, som ikke var egnet
il behandling under det uredelighedsbegreb, udvalget arbejder med.

Kommentar
Det er vigtigt, at der ikke leegges for snavre greenser for en debat
om de problemer, der kan opstd i et waervidenskabeligr arbejde,
hvor forskellige opfartelser af metoder, roller og fremstillingsform
ofte manifesterer sig.

En yderste grense for yrringsfriheden trazkkes af straffelovens in-
juriebestemmelser. Det skal dog tilfajes, at en debat generelt vinder
i lodighed ved at blive holdt 1 en saglig og madeholden form.

Sag 11
En student rejste en sag med visse principielle aspekter, idet ved-
kommende klagede over at veere blever uretfzerdigt behandlet 1 et
sporgsmal vedrerende medforfatterskab til en videnskabelig artikel
Klageren var i forleber af publikationsprocessen blevet sletter som
medforfarrer uden at vare blever orienterer og enskede UVVLDs
hyelp il at udrede sagen.

Klageren arbejdede videnskabeligt med en metode, som angiveligt
var enestiende og dermed ikke beherskedes af andre 1 Danmark, da
vedkommende fik henvendelse om samarbejde fra en forsker (forsker
). En igangverende underssgelse skulle ved bistand fra studenten
underbygges med yderligere forseg. Klageren udforte de enskede
forseg og bad derfor om medforfatterskab. Forsker 1 afslog, studen-
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ten akkviescerede ved dette, og artiklen udkom med forsker 1 som
eneforfatter, og med en tak 1l studenten 1 Acknowledgements.

Sent i forlebet af er andet og senere projekt, udfert af forsker |
og en anden forsker (forsker 2) mente disse, at deres arbejde kunne
styrkes ved inddragelse af yderligere undersegelser med klagerens
reknik, hvilket denne gik ind pa. Fer de afialie undersegelser blev
udfart, skrev forsker 2 1 et brev #il klageren, at denne ville blive pafert
som medforfatter. Der henvistes herunder ol aftale med forsker |,
affedt af det ovenfor nzvnte afslag pd medforfatterskab.

Forsker 2 kvitrerede senere for klagerens resultarer med et brev,
hvori det udtrykies, at de foreliggende resultater kunne anvendes.

1 et efterfolgende manuskripi, som blev indsendt til et udenlandsk
tidsskrift, var klagerens resultater imadlertid ikke mediaget, men ved-
kommende var stadig anfert som medforfatter.

Klageren fik nogen tid senere besked om, at aruklen var antager
og brugte denne oplysning i en positivt behandlet stipendieanseg-
ning,

Nogen tid efter erfarede klageren imidlertid, at artiklen var blevet
revideret forud for antagelsen, og at klagerens navn var blevet ude-
ladt fra den endelige udgave.

Klageren og dennes vejleder opfordrede artiklens sentorforfatter
{forsker 3) til at sende tidsskrifier en korrcktion, hvilker blev afsliet
i en pafelgende korrespondanceudveksling mellem parterne. Det
blev erkendt over for klageren, at det var en fejl, at vedkommende
ikke var blevet oplyst om udeladelsen fra medforfatterskab, og ka-
geren blev tilbudt medforfatterskab i et fremtidigt arbeide, sdfremt
bidraget berettigede ul dette.

Klageren gjorde geeldende, at analysearbejdet havde kostet megen
tid og arbejde, som nu var spilde, og falte det belastende at vere
bragt i en situation, som ferte 11l en forkert oplysning i en fondsan-
segning.

Det blev gjort gzldende over for klageren af artiklens forfatere,
at de ved nzrmere overvejelse havde funder, at klagerens resultater
imod forvenining ikke var anvendelige 1 artiklen og derfor var blevert
udeladt, og at der dermed ikke tilbagestod nogen andel i arbejdet
som kunne berettige til medforfatterskab, Man mente ikke ar forsker
1 havde stillet Klageren et ubetinget medforfarterskab i udsigt.

At Klageren var opfert som medforfarter i det forst indsendte ma-
nuskript, selvom hans bidrag var biever flernet, blev af de indkiagede
betegnet som en fejltagelse.

UVVU arrangerede et made mellem sagens parter. Medet, hvori
deltog 2 af UVVLD’s medlemmer, skulle tjene til belysning af sagens
fakruelle forhold, samt muligheden for en losning pé striden. Det
Ivkkedes ikke ar opnd noget forlig, og madereferatet bley med me-
dedelragernes mndringer og tlfeielser forelagr UVVU.

UVVL] behandlede sagen pa sit mode den 8. februar 1994, Man
fandr ikke grundlag for en kritik af, at klagerens bidrag dl den pub-
licerede artikel var blever udeladt. Der marte bero pa et fagligr skon.

UVVU ville have fundet det forkert, om de indklagede under disse
omstendigheder havde rilbuds Kageren medforfatterskab som en
form for kompensation for den forgseves forskningsindsats.

Dierimod fandtes det kririsabelt, ar klageren ikke var blevet holdt
underretter om sin medarbejdersiatus, og at der ikke var muffet en
forudgiende aftale om de nermere betingelser herfor. Dette forhold
har dog ikke karakrer af videnskabelig uredelighed.

Kommentar

Medvirkende til, at denne sag blev rejst, har uwivisomt veeret en
generel tendens til en udtynding af de bidrag, der kraves for med-
forfarterskab af artikler. Det er sdledes ikke ualmindeligt, at forfat-
terskaber tildeles som belonninger og kompensationer. UVVU
mener som ovenfor nevnt ikke, at en sidan vej skulle have varet
benyttet i den her omhandlede situation, hvor en ung forsker var
blevet bedt om at yde en indsats, som opdragsgiverne sidenhen
alligevel ikke enskede at gore brug af.

En sddan urimelig situation, som klageren dermed blev bragt i,
skal undgas ved en omhyggelig planlaegning af arbejdet og ved en
noje forudgaende aftale om betingelserne for medforfatterskab. En
fordel ville det vaere, om alle deltagere i projektet kunne vere ind-
draget i flere faser af det, sdledes at basis for deres medforfatterskab
ikke bortfalder, fordi dele af det indvundne materiale ikke udnyttes.
Man ber undga, at dele af projektet som i dette tilfselde far karakrer
af et isoleret bestillingsarbejde. Med det saglige ansvar for en arti-
kels faglige kvalitet folger ogsi et etisk ansvar for en rimelig behand-
ling af projektets medarbejdere.

UVVL’s overvejelser over normer for medforfatterskab er omtalt

i e
t sag 1.

Sag 12
Sagen veds spergsmdlel om, hvem af to forfatiere af en artikel, der
skulle veere forsieforfarier.

Et forskningsinstitut havde foresliet deltagere i et kursus at melde
sig for at skrive en oversigrsartikel om et bestemt emne. Instituttet
ville stotre arbejdet pa forskellig made, bla. finde og bewle en vej-
leder, give en vis mindre ekonomisk stette (forfatterhonorarer) og
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Sag

sorge for fremsendelse af artiklen til et tdsskeift og ar {3 det referee-
behandlet af dette.

I begyndelsen af arbejdet trak de 1o forfattere lod om, hvem der
skulle std som artiklens forsteforfatter.

Samarbejdet mellem de to forfarrere udvikiede sig imidlertid i en
uheldig retning. Bla. felte den af forfatterne, der havde trukket det
dérlige lod, at han/hun efterhinden havde gjort det meste af arbej-
det, og at den oprindelige lodtreknings forudssminger derfor ikke
mere var opfyide. Der burde efrer den pagaldendes mening byttes
om pa rekkefpigen af forfatrerne.

Det efterhinden darlige samarbejde gjorde der vanskeligt at fa
artiklen faerdiggiort. T stedet udviklede der sig en stor brevveksling.

Brevvekslingen omfattede ogsd lederen af det institut, der havde
afholdt kurset, og som stotrede offentliggereisen af oversigrsartiklen.

Denne leder var tllige redaktor af der ndsskrift, hvortil artiklen
blev sendr, og det var dette tidsskrifts referees, som bestemte, om
artiklen skulle bringes.

Pi et ndspunkr trak den, der skulle have varet forsteforfatter (kla-
geren), sig tilbage fra samarbejdet og enskede ogsé artiklen trukket
tilbage. Dette mente institutlederen ikke kunne lade sig gore, men
tilbad som forligsmulighed, at man i en fodnote tl artklen pegede
péa, hvilke afsnit { denne, der havde den ene cller den anden af de to
forfattere som hovedansvarlig.

Artiklen blev herefter bragt i ridsskriftet, med den oprindelige an-
denforfatter (den indklagede) som eneforfatter og alene med forfat-
terhonorar til denne.

UVVU konkluderede, at udvalger ikke pa det foreliggende grundlag
havde mulighed for at afgere, om det var berettiget, at den ene for-
fatter senere onskede aftalen om forfatrerreekkefolgen ndret.

UVVU fandt heller ikke, at redakteren havde mulighed for det —
og forslaget i forlig var derfor hensigtsmaessigt, og klageren burde
veere giet ind pé en dreftelse af det.

UVVU fandt ingen holdepunkier for uredelig adfeerd.

13

En kommunal myndighed enskede mere klarhed over, om der er en
sammenhceng mellem borns sygelished og luftforureningen 1 deres miljo.

Myndigheden besluttede derfor at ivaerkszette en undersogelse, der
skulle gennemfores | samarbejde med en institutadministration og
berneafdelinger pd nogle hospitaler. Da underspgelsen 1 hoj grad var
af statistisk art, blev der knytret en anerkendt statisuker til projektet.

I kelvandet af UVVU’s internationale konferencen 25.-27. no-
vernber 1693 (se bilag 5.) omualte et dagblad den kommunale un-

dersogelse 1 en stort opsat artikel med overskrifien »Lagers svindel
afdekkese. Dagbladet mente i sin artikel, at der i undersegelsen var
brugt en million skattekroner, men at undersogelsen alligevel mang-
lede vigtige videnskabelige dara,

Den for undersegelsen ansvarlige skrev herefter straks 1 begyndel-
sen af december 1993 dl UVVU og bad om kommentarer til sagen.

Ved sin behandling af sagen i begyndelsen af januar 1994 beslut-
rede UVVU art indhente yderligere oplysninger fra den kommunale
myndighed.

Disse oplysninger viste, at der ikke var grundieg for nogen antagelse
om, at der i forbindelse med den omhandlede undersegelse skulle
veere udvist videnskabelig uredelighed. UVVU fandt, at grundlaget for
sagen var for spinkelt, idet der manglede en egentlig skrifilig og do-
kumenteret ankiage.

Sag 14
En overlezge fik fra et farmaceutisk kommunikationsfirma 1 udlandet
et rilbud om forfatterskab af en frerdigskrevel, forfarierlas artikel ol et
amerikansk videnskabeligt ndsskrift — wanset ar overlegen ihke havde

skrever artiklern.

Overlegen reagerede ved ar skrive tilbage, ar han/hun opfattede
titbudder som opfordring til videnskabelig uredelighed, og at UVVU
ville blive underrettet.

UVVL besluttede at sende materialet til udralelse hos savel det
farmaceunske firma som tidsskrifter,

P34 beremingstdspunkier er der endnu ikke indlebet svar 1l
UVVU fra firmaet, mens tidsskriftet har svaret UVVU, at der ikke
har modraget artiklen. En af UVVU foreraget litteratursegning i den
amerikanske darabase MEDLINE tyder pa, at artiklen ikke er bragt
i andre udsskrifter,

Kommentar
Som sagen indul nu foreligger ma den betragies som et forseg pa
videnskabelig uredelighed.

Da opfordringen 1l medvirken var rewret til en dansk forsker,
besluttede UVVU ar forfelge sagen, uanser at initiativiageren ol
publikationen var et udenlandsk firma.

Sag I5
En reservelege sendte UVVU to artkler, forfattet af de samme 3
=
personer. Sagen drejede sig, sd vide han kunne se, ikke alene om
dobbeltpublikation, men ogsa om opdigrede daia.
5 5 s
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Klageren var under arbejde med en oversigtsartikel stadt pa de o
artikler 1 henholdsvis et tysk og et amerikansk videnskabeligt tids-

Forfatterne var ansat pé et tysk universiretshospital. Klageren hav-
de henvend:t sig ul redakigrerne af de 1o tidsskrifter for at fa en
kommentar, inden artiklerne blev anvendt 1 oversigisartiklen. Kla-
geren havde ingen reaktion fiet fra der amerikanske ndsskrift, men
havde fra redaktoren af det tyske tidsskrift faer det svar, at sagen ville
blive undersogt. Derefrer var der ikke sket yderligere.

UVVU kunne jf. sine vedizgrer ikke realitersbehandle en sag om
udenlandske artikler af udeniandske forfatrere, som var nlknyrret et
udeniandsk forskningscenter, jfr. sag 7. Sagen blev derfor sendt ul
to tyske kontakipersoner som beskeefriger sig med videnskabelig ure-
delighed, idet der ikke i Tyskland findes et organ evarende til
UVVU. Resultatet af denne henvendelse foreld ikke pa beretnings-
tidspunkiet.
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Bilag 1
Vedtegter

Udvalger Vedrorende Videnskabelig Uredelighed (UVVU) gik straks ef-
ter sun nedseerielse 1 gang med ar udarbeide et udkast nl vedrcegier for

udvalger. I dette arbejde byggede UVV Ui meget haj grad pd bercenknin-
gen »Videnskabelig uredelighed og god videnskabely praksis«

UVVU arbejdede ogsd med er udkast 1il forrerningsorden, men der fands
efter nojere overvejelse, ar man i hvert fald indul videre kunmne bygge
arbejdet | udvalger pd almindelige regler ﬁ:‘}?’ 2’{755 Jorvalmingsskik. En

egenthy, skriftlig affatret, forverningsorden vil sdledes kun blive udarbej-
det, dersom det viser sig nodvendior, hvi ;%fze har veerer tilfeelder 1

udwvalgets forste berenungsperiode.

Udkaster 1l vedtcegrer blev forelagt Starens Sundhedsvidenskabelige
Forskningsrad, der godkendte udkastet med den bemcerkming, ar vedteg-
terne skal tages op ul overvejelse, nar evfaringer wed arbejdert er tndvunder.

AL

Vedieegterne tiener ikke kun vl vejledning for udvalger selv 1 dets arbejde;
de f“fzsggss &sf,z;gpﬂﬁws ogsd, ndr et nyt ad hoc udvaly f)pfefx {med eks-
terne medlenimer) 1l instruktion om vamusmerne jor dette udvalg ?“éegé%;
og vediegtorne s&ig&za’es sd ogsd vl sagens parter ti! {}s*zwzngs;?g
terne e 0gsd 1 en reekke andre tilfeelde udsendr vl ovientering, g%sgmp
11l Folketingets Ombudsmand.

Der er thke mundre vigtigt, at der jﬁf zgf»ﬁ* en engelshsproger version af

’{f?{eg“;‘smsi se denne beretnings eng z‘gég@?w,
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Udvalget Vedrorende Videnskabelig Uredelighed
J.nr. 5.22.12.00

Vedtzegter for Udvalget Vedrerende Videnskabelig
Uredelighed

§ 1. Udvalget Vedrerende Videnskabelig Uredelighed (UVVU) er
oprettet af Statens Sundhedsvid m;«%b;iz% Forskningsrad (S5VE)
og har hjemsted i Forskningsradene, der varetager ud%igfjtg sekre-
tariatsforretninger, herunder regnskabsfunktionerne.

§ 2. UVVU har til opgave at arbejde med videnskabelig uredelighed
inden for det sundhedsvidenskabelige omride.

stk. 2. %”iéem}zaiﬁﬁiig uredelighed omfatter alle bevidst svigagtige
haﬂéh;ig ¢ 1 forlebet af ansegnings-forsknings-publikationsproces-
sen samt sa grove tilfzlde af sjusk, at de mé anses for at udgere en

tilsvare d belastning af den videnskabelige trovaerdighed. Dette
svarer til, at der skal foreligge forszt eller grov uagtsomhed.

stk. 3. Den del af videnskabelig uredelighed, som UVVU's arbejds-
omrade inddrager, er karakteriseret ved at forfalske eller forvride
det videnskabelige budskab eller pa et falsk grundlag fremhzve for-
skeres indsats deri, og omfatter siledes:

— konstruktion af data

— selektiv og skjult kassation af uenskede resultater

— substitution med fikuve data

~ bevidst fejlagrig &“’\Lﬁéa‘g af statistiske metoder med det for-
mal at kunne drage andre konklusioner, end data giver basis for

— forvredet fortolkning af resultater og forvridning af konklusioner

— plagiering af andres resultater eller hele artikler

— fordrejet gengivelse af andres resultater

— uretmamssig forfatrerrolie

~ vildledende ansegninger.

§ 3.Udvalgers &i"ﬁiﬁid” vil bestd i a

~ foretage undersagelse af sager, dm rejses ved anmeldelse tl det.
Safremst sagen @is‘&zr anledning til videre behandling, forudsattes
afrale med de insttutoner, der er involveret
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— foretage undersegelse pa eget initiativ, ndr serlige omstendig-
heder foreligger

~ undersoge sager, der vedrerer Grenland og Fzreerne, under
forudszming af det respektive landsstyres enske derom, og un-
dersoge sager i Danmark, der rejses af udenlandske forskere eller
institutioner, samt sager, der vedrorer danske ulandsprojekter.

— néar forholdene kraver det, nedsatie srlige faglige ad hoc un-
dersogelsesudvalg og fastseerte disses kommissorium og 1 visse
dlfzlde en forretningsorden for dem. Et ad hoc udvalg kan helt
eller delvis bestd af andre end UVVL’s medlemmer. UVVU kan
ogsa benyrte sig af konsulentbistand

— foretage politianmeldelse og ophere med egen virksomhed 1 sa-
gen, hvis der opstar formodning om straffelovsovertreedelser

— anmelde til Sundhedsstyrelsen, hvis der opstiar mistanke om
overrradelse af leegeloven

— afgive en fyldestgorende rapport om behandlede sager; rappor-
ten tilstilles den ansztrende institution!, anmelderen og den an-
meldte. Rapporten skal indeholde udvalgets konklusioner om,
hvorvidt der er konstateret videnskabelig uredelighed og om,
hvorvide der 1 giver fald ber ske tilbagekaldelse af det videnska-
belige arbejde

— afgive vejledende udtalelser, efter anmodning fra institutioner,
om deres sanktionsvalg. Institutionens valg ber meldes tlbage
il udvalget

— lebende, 1 anonymiseret form, offentliggore de konstaterede for-
hold i sager, hvor der er pévist videnskabelig uredelighed.
Offentliggorelsen ber ske i relevante faglige tidsskrifter

~ folge den internationale udvikling pd omradet og synliggere det
danske undersegelsessystem 1 den internationale forskerverden

— vezere ansvarlig for det oplysende arbejde for fremume af god forsk-
ningspraksis, herunder afgive arsberetning om udvalgsvirksom-
heden.

§ 4. Udvalget kan beslutte, at en af udvalget tidligere afsluttet sag

skal genoptages, hvis seerlige grunde taler herfor, herunder navnlig
fremkomsten af nye oplysninger, som — hvis de havde foreligget

1. Sker i praksis kun sjzident.

65



under udvalgsbehandlingen — mé antages at ville have medfert et
andet udfald af sagen.

-

§ 5. Udvalget bestér af en formand og 7 medlemmer med hver e

af

suppleant, der — efter anmodning fra SSVF - udpeges sdledes:

— formanden, der skal vare landsdommer, udpeges af praesidenten
for Qstre Landsret

- et medlem og en suppleant udpeges af rektor for Kebenhavns
Universitet

— et medlem og en suppleant udpeges af rektor for Aarhus Uni-
versitet

~ et medlem og en suppleant udpeges af rektor for Odense Uni-
versiter

-~ et medlem og en suppleant udpeges af rektor for Dan-
marks Farmaceutiske Heajskole

-~ et medlem og en suppleant udpeges i fzllesskab af Amtsrads-
foreningen samt Kebenhavn og Frederiksberg Kommuner

— et medlem og en suppleant udpeges af Sektorforskningens
Direkrerkollegium

— et medlem og en suppleant udpeges af Dansk Medicinsk Selskab

stlk. 2. Beskikkelsesforremingen forerages af S5VFE.

§ 6. Udvalger konstituerer sig selv

stk. 2. Udvalget vzlger i sin midte en sundhedsvidenskabelig
sagkyndig nastformand

stk. 3. Udvalgets medlemmer, bortset fra formanden, beskikkes for
en periode af 3 4r og kan genbeskikkes én gang. Ved eventuel gen-
beskikkelse er perioden 3 ar

stk. 4. Udvalgets vedragrer skal godkendes af SSVF

stk. 5. Udvalget fastseetter i giver fald selv sin forretningsorden.

§ 7. Udvalget er beslutmingsdygtigt i et mede, hvor mindst 5 med-
lemmer eller suppleanter, herunder formanden, er til stede

stk. 2. Udvalgets afgorelser seges truffet i enighed. Kan dette ikke
opnés, treffes afgerelse ved almindelig flertalsbeslutning. I tilfzelde
af stemmelighed er formanden stemme afgerende
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stk. 3. En dissentierende modedeltager kan forlange, at den afvi-
gende opfattelse med navns nzvnelse kommer til at fremgé af af-
gorelsen.

§ 8. Udvalgets medlemmer har samme tavshedspligt som for of-
fentlige hverv med hensyn til, hvad de erfarer i deres egenskab af
medlem/suppleant

stk. 2. Sifremt det af hensyn 1l offentligheden eller af andre vee-
sentlige drsager skennes nedvendigr at fremkomme med en offent-
lig udralelse i en sag, weeffer udvalget afgerelse af, om en udtalelse
skal fremszetres og 1 givet fald under hvilken form.

stk. 3. Det pahviler udvalgets medlemmer og suppleanter at opbe-
vare alt modrager skriftligt materiale pa betryggende made, siledes
at uvedkommende ikke fér adgang ol materiale, der er omfartet af
tavshedspligten.

§ 9. Udvalgets udgifter — bortset fra sekretariatsvirksomheden, jf.
§ 1 — finansieres med lige store bidrag af de instanser, der repre-
senteres af de i § 5 naevnte, forudsat ar den pigmldende instans har
ansat forskere

stk. 2. Udvalgets budgetlegning, regnskab og revision felger reg-
lerne for Forskningsradene.

§10. Vedtzgterne treder i kraft, nr den er godkendt af SSVF.

Saledes godkendt,
Kobenhavn den 18, december 1992

Mikael Rovih
Formand for Statens Sundhedsvidenskabelige Forskningsrad.
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Bilag 2
Medlemmer af UVVU

Som neevnt | denne beretming bygger oprertelsen af og arbegder 1 Udvalget
Vedrorende Videnskabelig Uredelighed (UVVU) pd betenkningen af
marts 1992 fra Statens Sundhedsvidenskabelige Forskningsrad (SSVE)
» Videnskabeliy uredelighed og god videnskabelig praksis«. Denne be-
teenkning blev skrever af en af SSVF nedsar arbejdsgruppe med nuva-
rende og tidligere formand for radet som medlemmer og enduvidere
medlemmer fra de leegevidenskabelige fakulterer ved de tre universiteter,
fra Kobenhavns og Arhus Tandlegehaojskoler, fra Danmarks Farmaceu-
tiske Hojskole, fra Ugeskrift for Leeger, fra Dansk Medicinsk Selskab,
fra Den Centrale Videnskabsetiske Komuté og endeligt 3 scerlig sagkyn-
dige.

I betcenkningen foreslds opretter er dansk underspgelsessystem pd omrddet,
bestdende af to regionale udvalg og er landsudvalg. Der blev foreslder, at
SSVF nedsarte de 1o vegionale udvaly med hver tre mediemmer og tre
suppleanter. Formeendene skulle opfyide betingelserne for ar kunne be-
skikkes som dommer, mens de to andre medlemmer skulle vere akiive
sundhedsvidenskabelige forskere.

Landsuduvalger skulle ligeledes have en juridisk formand; desuden seks
sundhedsfaglise medienvmer. Ogsd dette udvalg skulle nedscerres af
SSVF, der skulle stkve en balanceret fordeling pa kon, alder og fag.

I den endelige udformming blev svstemer dog forenklet, idet der kun blev
opretter ét, landsdeekkende, udvalg,

I maj 1992 skrev SSVF nl rekioverne for de e wversiteter og Dan-
wiarks Farmaceutiske Hojskole (tandleegehojskolerne var da blever inte-
grever 1 universiteterne), ul Sektorforskningens Direktorkollegium, il
Kobernhavns og Frederiksberg Kommuner, nl Awmisrddsforeningen og til
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Dansk Medicinsk Selskab med anmodning om at udpege et sundheds-
fagligt medlem og en suppleant 1il et landsdeekkende udvalg. De to neevn-
te kommuner og Awmisradsforeningen skulle udpege et medlem og en
suppleant i feellesskab. Tanken om opretrelse af to regionale udvalg var
da blever skninlagt.

Enduvidere anmodede SSVF Ostre Landsrets preesident om at udpege en
landsdommer som formand for der nye udvalg.

I de folgende maneder indlob der positive svar fra alle de rilskrevne, og 1
begyndelsen af november 1992 kunne SSVF’s formand takke dem alle
Jor indstillingerne og meddele, ar de indstillede nu var blever beskikker af

%

SSVF i 3 ar fra 1. november 1992 at regne (formandens beskikkelse e
dog ikke tidsbegreenset). Samiidigt meddeltes, ar udvalger ville afholde
sit forste mode den 26. november 1992,

r

UVVU fastholdt denne medlemssammenscetning i sit udkast.

I januar 1994 stillede Folketingers Forskningsudvalg sporgsmdl il forsk-
nings- og reknologininisteren om udvalgets sammenscerning og om, hvor-
vidt ministeren var tilfreds med den kensmcessige sammenscetning af
udvalger —og om ministeren 1 bencegtende fald ville henvende sig il forsk-
ningsrddet derom.

Ministeren oplyste UVVU’s sammenscerning og tilfojede, at han enskede
ar tale med Forskningsrddenes Formandskollegium om bl.a. den kons-
meessige balance blandt medlemmerne af de af rddene nedsatte udvalg.
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Bilag 3
Medlemmer af ad hoc udvalg

Udvalget Vedrorende Videnskabelig Uredelighed (UVVU) arbejder med
Jorskellige former for ad hoc udvaig mw. 1l ar gennemfore sine faglige
undersagelser med henblik pd forelewggelse for UVVU 1l afsorelse af, om
der 1 sagen foreligger videnskabelig uredelighed eller brud pé god viden-
skabelig skik,

De egentlige ad hoc udvale nedscettes ver formelt ved et mode 1 UVVU
med besked om opgaverne og reglerne for virksomheden | udvalger tl dets
medlemmer og med besked til sagens parter om ad hoc udvalgess sam-
menscetning med ret 1l ar kowmme med indsigelse inden 10 dage mod
denne {dog uden vetoret). Er sddant udvalg vil som hovedregel bestd af
tre medlemmer, hvoraf et wmedlem (formanden) kowmmer fra UVVU,
mens de to andre podt kan vere henter uden for kredsen af UVVs
medlemmer og suppleanter.

UVVU kan ogsd mere uformel; nedscetie en undersegelsesgruppe bestd-
ende af egne medlemmer og suppleanter. Det behover ikke kun at ske i
en konkret sag, men gruppen kan ogsd ja en bestemnt opgave, fx at udrvede
sporgsmdl vedrorende opbevaring af data.

Endelip forekommer det, ar UVV beder et enkelt medlem om ar tage
sig neermere af undersogelse af en sagp.

I beretmingsperioden har UVVU haft alle tre typer — og folgende oversigr
Jolger demne mddeling.

A. Ad hoc udvalg

Sag 1
Professor Povl Riis (M)




Overlege S

%
L

een Walter (M)

Overlege René Dybker (5)

Sag 2
Overlege Jannik Hilsted (M)
Overlege Sven-Erik Svehag (5)

Sag 3
Sekrorchef, overlege Nils Axelsen (M)

Professor Kield Maligard
Professor Steen Olsen

Sag 5
Professor Daniel Andersen (M)
Professor Torben Clausen (M)

Professor Povl Rus (M)

Professor Daniel Andersen (M)
Professor Morten Harboe, Norge
Professor Helena Mitkeld, Finland

B. Forundersogelsesudvalg eller -personer

Sag 9
Overlaege Jannik Hilsted (M)

Sag 11

Lekror Lotte Brehm (M)

Professor Torben Clausen (M)
Sag 13

Overlege Jannik Hilsted (M)

C. Ad hoc udvalg for initiativer

5.22.12.00.03. International konference

Professor Daniel Andersen

g
N

Professor Povl Riis
Overlzege Steen Walter

5.22.12.03. Opbevaring af data
Professor Daniel Andersen
Sekrorchef, overlage Nils H. Axelsen
Professor Torben Clausen

Professor Povl Riis.

]
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Bilag 4
Udenlandske udvalg

Som folge af modragelsen af et storre antal sager end forvenrer har Ud-

valget Vedrorende Videnskabeiig Uredelighed (UVVU) ikke haft kapa-
citet 1l 1 vlstraekkeligt omfang ar opdyrke sine jorbindelser ul udlander ~
helr uanser, ar UVVUs arbejdsomrdde er af international karakzer.

Det anforte geelder 1scer pd det organisatoriske felt

Det er dog ne UVVUs opfartelse, at der ikke findes mange imternationale
bestreebelser pd ar gore en samlet indsars pd omrader. Det er tkke mindst
dette forhold, der motiverede UVVU il ar mitiere og afholde en interna-
tional kowference i Kobenhavn 25.-27. november 1993 (se bilag 5).
UVVU har dog — iser gennenm sin neestformand — Z@a}zdr é@?zz;zkz med

bestraebelserne 1 Euwropean Medical Research Councils (EMRC’s) panel
pd felter og med overvepelserne i de novdiske sm@a’fzedsvi&fem?zaéeizgé Jorsk-
wingsrads samarbgdsnevns (NOS-M).

Hyad angdr udvalg svarende vl UVVU 1 andre lande har UVVU alene
haft konrakt wed det @?}25?‘3!@@3@5;@5 ORI og det novske NENT.

Derudover har UVVU pdbegyndt en afdekning af rea‘sregie?; etiske nor-
mer og andre regler pd omrdder, mternationalt og 1 andre lande; disse
bestreebelser er dog kun 1 en startfase

1 det folgende skal séledes alene omiales:

ORI (USA).

. NENT (Norge).

Andre nordiske g udenlandske mitiativer.

. EMRC’s panel.

NOS-M’s arbejdsgruppe.

. Retsregler pd omrdder 1 udlander og tnrernanionalr.

I e

[SEEN W

[

1. Office of Hesearch Integrity (ORI

Udvalget Vedrerende Videnskabelig Uredelighed (UVVU) har
straks fra starten af sit arbejde etableret forbindelse med det ame-
rikanske organ p& omradet, ORI, i USA’s Department of Health &
Human Services.

Senest har UVVU 1 decemnber 1993 fiet tlsendtr ORDs ro-arige
rapport 1991-92,

I marts 1989 opretrede Assistant Secretary of Health 1o organer
Office of Scientific Integriry (OSD og Office of Scientific Inregrity Re-
view som folge af stugende bekymringer over videnskabelig urede-
lighed i biomedicinsk og fenomenoclogisk forskning, stetrer af det
offentlige. Organerne var ansvarlige for den overordnede amerikan-
ske myndigheds implementering af sin politik pd omridet og for
handteringen af anklager for videnskabelig uredelighed; desuden
for at overvige institutionernes gennemferelse af undersegelser
over videnskabelig uredelighed og for udferelse af egne underso-
gelser,

De to organer blev i maj 1992 sammenlagt vl det nuverende ORI,
der har folgende opgaver:

— at sikre, at alle institutioner, der ssger offentlig stette har di~
fredsstillende mekanismer for at hindtere anklager for videnska-
belig uredelighed og for beskyttelse af »whistleblowerss

—~ overopsyn med institutionelle undersogelser af anklager for vi-
denskabelig uredelighed ved gennemgang af resulraterne af disse
undersogelser og af opfelgningen, nér der fundet en sadan ure-
delighed

— selv at gennemfere undersogelser over videnskabelig uredelig-
hed, nir det findes nodvendigt

— forberede heringer pa omradet

~ udvikle reguleringer og politik med henblik pa at sikre tilstreek-
kelige og fair undersegelser af anklager for videnskabelig urede-
lighed og etablere beskyttende procedurer for de anklagede

— at fremme forskningens integritet 1 samarbejde med universite-
ter, faglige selskaber mfl.

Arbeidet i ORI er centreret om 3 hovedakuiviteter:

A, QDueries

1 1991-02 behandledes 314 tilfe 0 af dem resulterede 1 hen-

éf;;:




visninger il andre federale myndigheder med anmodning om ind-
skriden, og 29 resulterede 1 institutionelle undersogelser; 6 ledrte 1l
undersagelser af ORI selv.

ORI starter en sag, nar det finder, at en anklage involverer offentlig
an

v fen
stottet forskning. 1 roarsperioden abnede ORI 57 sadanne sager

B.1. Instirutional In ;z;és?}:s
. §

Efter amerikanske regler er institutioner ikke forpligrede ol at rap-
portere udforelsen ai undersoegelser 1l ORI, medmindre de resul-

Ved begyndelsen af beretningsperioden

23 sadanne mguiries.

2. Instirunional Investigations

Disse skal efter de foderale ¢ cg er af institutdonerne indberettes 1l
ORI, der ogsa skal have en rapport om hver enkelt. En &&d(m sag
fukkes, nar ORI finder, at der ;k ke er tale om videnskabelig urede-
lighed. Der var omkring en snes sager af %c& ¢ art.

B.3. ORI Inguiries

ORI gennemforer sadanne 1 alle sager inden for intramurale pro-
grammer. Desuden hvis institutionen er uvillig eller ikke 1 stand 1l
at gennemfore en inquiry. Ved starten af beremingsperioden var
der 6 sadanne sager pa vel

B.4. ORI Iirvesnigarions
Der var 1 1993 22 sadanne sager.

. Horinger
I november 1992 erableredes en procedure, hveref{cz‘ en forsker,
der var blever funder skyvldig | videnskabelig uredelighed far leilig-
hed ol forelmggelse for en appelinstans, Der var inter tilfzelde heraf
1 beretningsperioden.

Derudover har ORI andre aktviteter, som fx udvikling af politik,

P
procedurer og regler pa omradet, stotte ff;;’%}\‘/‘zmmfni’ kter pa om-

i konferencer mv.

radet, udarbejdelse af publikationer og deltagelse

-}
0

Z. Den nasjonale forskningsetiske komité for
naturvitenskap og teknologi (NENT)

NENT 1 Norge har udfoldet bestrbelser for at indfore en slags
forskningsetisk »internkontrol« af forskningsprojekter i forsknings-

radd. WNENT har her

rad, som nu er integrervet i Norges Forsknings
vaeret stotter af forskningsradene

Den norske model bygger pa en samarbejdstanke og pa dialog,
ikke pa hierarkiske principper og delegering.

NENT har som sit ansvarsomride den forskningsetiske virksom-
hed inden for naturvidenskab og teknologi, industri-, landbrugs- og
fiskeriforskning, samt de dele af bio- og genteknologisk forskning,
som ikke dzkkes af medicin.

3. Andre nordiske og udenlandske initiativer
4, EMRC’s panel

5. NOS-M’s arbejdsgruppe
Om disse tre punkter henvises tl kapitel 2.

6. Retsregler pa omradet i udlandet og internationalt

a. EF-regler

Om forhandlingerne omkring et udkast 1l EF-direknv henvises ol
kapitel 4.

b, USA

I USA overvejes inden for samfundsforskning, om der kan vare
seksterne« grunde til, at data skal opbevares efter ¢ forskningspro-
jekrs afsluming,

I en artikel fra Vanderbils University, Washingion DC, hedder det

saledes blia. »If research s published, the investigator is ¢ nable for

the results and is normally requived to keep data for 5 1o 10 vears«. Det

hedder endvidere, at mange finder, at deres data er et bidrag tl
videnskaben og ber veere tilgzengelige for andre forskere med hen-
blik pa undersagelse og kritik, og for ar der kan bvgges videre pa
dem af andre.



Bilag 5

International konference
25.-27. november 1993

Afholdelsen af en itnternational konference « Kobenhavn 25.-27. novem-
ber 1993 er beskrever 1 kapitel 4.

Den ved konferencen modiagne og/eller omdelte btreratur, herunder ind-
leeg, er medtager 1 bilag 6. Referencer. Det har ikke ndsmeessigt veeret
muiligt ar udarbejde abstracts af disse papirer.

A. Indledning

Inspireret af modragelsen af mange erfaringer mv. fra udlandet in-
viterede UVVL udligt 1 sin beremingsperiode til en international
konference i Kebenhavn den 25.-27. november 1993 om videnska-
belig uredelighed og god videnskabelig praksis.

Konferencen dbnedes torsdag den 25. november om aftenen med et
mede 1 Dansk Medicinsk Selskab om videnskabelig uredeligheds hi-
storik og udbredelse, og om der pa dette omrade er et hul 1 rets-
reglerne.

Disse emner blev indledt af henholdsvis Stephen Lock fra Medical
Research Council (England) og Albin Eser fra det tyske Max Planck
Institut

Om fredagen behandlede konferencen, der blev afholdt pa Palace
Hotel 1 Kebenhavn, en lang reekke emner pé omradet:

— hvorfor er videnskabelig uredelighed et problem?
— hvordan forebygges videnskabelig uredelighed?

— hvordan hindteres den?

hvad er de fremtidige udsigter?

— herunder for det internationale samarbejde.

Emnerne blev indledt bade af danskere (professorerne Daniel An-

80

dersenn og Povl Riis og overlaege Steen Walter) og af udenlandske
gester (fra USA, England, Norge, Sverige og Ostrig). Der blev
saledes blandt andet orienteret om forholdene pd omridet i andre
lande.

Konferencen havde imidlertid ikke kun til formdl at give gensidig
orientering pa omradet, men ogsd at give en afsats for opbygning
at et internationalt samarbejde. Et sddant var allerede igangsat i
samarbejdsorganer for de sundhedsvidenskabelige forskningsrad i
Norden og i1 Europa (se kapitel 2), men et egentligt internationalt
samarbejdsorgan findes endnu ikke pa omridet.

Endelig havde konferencen tl formadl at styrke arbejdet i det dan-
ske organ pa omrader —UVVU —der hurtigt efter ar vaere blevert
nedsat af Statens Sundhedsvidenskabelige Forskningsriad i novem-
ber 1992 fik overraskende mange sager.

B. Deltagere i konferencen

Professor, dr.med. Daniel Andersen, UVVU (nzstformand).
Sektorchef, overlaege, dr.med. Nils H. Axelsen, UVVU.
Professor, Dr. Bernd E. Binder, Ostrig.

Lektor, lic.pharm. Lotte Brelm, UVVU.
Landsdommer Hans Henrik Brvdensholr, UVVU (formand).
Professor, med.dr. Lars Enik Bomiger, Sverige.
Professor, dr.med. Torben Clausen, UVVU.

Professor, Dr., Dr.h.c., M-C. 7 Albin Eser, Tyskland.
Dr. Dawd C. Evered, England.

Konsulent, Ph.D. Andreas Foellesdal, Norge.
Konferencesekretgr Tenr Groth, UVVU’s sekretariat.
Professor, med.dr. Anders Gustafson, Sverige.
Professor, dr.med. Morten Harboe, Norge.

Overlaege, dr.med. Fanmk Hilsted, UVVU.,

Professor, dr.med. Eigill Hoidberg, Danmark.
Professor, dr.odont. Mogens Kilian, UVVU,
Praktiserende lage Eriing Kjerulff, UVVU.
Kontorchef Martn Korsr, UVVU’s sekretariat,

Dir. Stephen Lock, England.

Direktor, MD, Dorothy Macfarlane, USA.

Professor, med.dr. Kjeld Mollgdrd, UVVU.
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Konferencesekretzer Lisa Pail, UVVUs sekretariat.
Professor, dr.med. Pool Ris, UVVLUL

Dr. Stefunie Stegemann-Boehl, Tyskland.

Professor, ver.med.dr. Sven-Enk Svehag, UVVUL
Professor, dr.med. Niels A, Thorn, UVVLL
Direkror Ragna Valén, Norge.

Direktor Stg Waldorff, Danmark.

Overlege, dr.med. Steen Walter, UVVU

Direktor, Dr. Frank Wells, England.

Professor Asbhjorn Aakvaag, Norge.

C. Indledninger ved konferencen

History and Epidemiology of Scientific Misconduct, Stephen Lock.
Scientific Misconduct —a Judicial Vacuum? Albin Fser.
Concepts and scope of Scientific Dishonesty, Povl Ras.

Screntific Misconducr —how do we prevent 117
— The educators role, Sreen Walter.
— The editors role, Stephen Lock.

Screntific Misconduct —how do we handle i1?

— On the national level, Dantel Andersen.

— On the nanonal agency (governmental) level, Dovorhy Macfarlane.
— On the industrial and professional level, Frank Wells.

Screntific Misconduct —future perspectives

— The Morwegian scene, Asbiorn Aakvaag.
—~ The Swedish scene, Anders Gustafson.

— The Auswian scene, Bemnd R, Binder.

D. Opfolgning

Mange af de nevnte indlzeg findes 1 UVVU's sekretariat og vil, hvis
beretriget interesse er til stede, kunne rekvireres mod betaling.

I betragtning af, at udviklingen pd omridet gir s hurtigt 1 en
rekke lande, har UVVU besluttet, ar der 1kke udgives proceedings
fra konferencen.

oD
[

Bilag 6
Referencer

Udvalger Vedrorende Videnskabelig Uredelighed (UVVU) skal i folge
sine vedicegter (§ 3) folge den internationale udvikling pd omrddet og
synliggore det danske undersogelsessystem i den internationale forskerver-
den.

Som et nyr udvalg pa et i Danmark wopdyrket omrdde har UVVU ogsd
i egen interesse straks fra starten af sit arbejde lagt megen veegt pa at
indhente Ltteratur og andre oplysninger om omrddet, tkke mindst om
forholdene i andre lande.

Imidlertid har det — ogsd pé grund af andre presserende opgaver— verel
begreenset, hvad UVVU har kunnet indhente 1 det forste beretningsdr af
neevnte materiale. Og der har pd ingen mdde veeret 1id eller ressourcer
til at indeksere materialet, endsige at udarbejde abstracts eller lignende.
Der har endog ddrligt nok verer tid 1l at sortere materialet.

Referencerne i dette bilag omfarter sdledes simpelthen den huteratur og
lignende, som UVVU har modiaget og ved sin udvalgsvirksomhed har
haft mulighed for at studere. UVVU er ganske klar over, at disse refe-
rencer kun udgor en brokdel af den litrerarur, der efterhdnden eksisterer
pd omridet videnskabelig uredelighed og god videnskabelig skik, og ma
devom henvise 1l andre kilder.

vad der er medtager her, er materiale der beror | udvalgets sekretaniat,
og sdvel udvalgets medlemmer og suppleanter som udvalgets sekretariar
modtager gerne henvendelser om behjeelpelighed med at sulle dette eller
hint af de nevnte dokumenter 1l radighed.

I referencelisten er brugt den sedvanlige bibliografiske rekkefolge for di-
verse karakteristika. Der er ikke anfort nogleord, og end ikke ISBN-
mmre eller ISSN-nimre.
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Der har som neevnt heller tkke veerer tid nl monmerering eller til ar sondre
mellem diverse former for publikationer (fx boger og tidsskrifrartikier).
Den benvttede rakkefolge er alfabetisk (efter forste karakteristikum: for-
Jatternavn eller titel pad publikationen).

A

AIDS vesearcher slied abour virus«, New Scientist, 9. januar 1993, 1 s.
An end 1o fraud? The responsibilities of the US Office of Research
Integrity should be returned to the research community, Nature,
vol. 366, november 1893, 1 s.

B

Beyond the »Framework«: Insututional Considerarions in Managing
Allegarions of Misconducr in Research, Washington D.C., USA,
Association of American Medical Colleges, 1992, 63 s,

O
Campbell, Peter N., Fanice Taverne, Fraud inguiries, University Col-
fege, London, februar 1993, 1 s.

Competition and the death of science, John Maddox, Nature, vol. 363,
juni 1993, 1 s.
Criteria for science in the courts, The US Supreme Court may pro-
duce new criteria for the admissibility of scientific evidence in the
courts on the basis of a suit now being heard, Nature, vol. 362, 8.
april 1993, 1 s

D

Data Management in Biomedical Research, Report of a Workshop
April 1990, Department of Health and Human Services, ORI,
1991, 110 s,

Davyion, Legh Thalodomide hero found guilty of scientific fraud,
MNew Scientist, 27, februar 1693, 1 s.

¥

Den Centrale Videnskabsetiske Komité, Beretning for 1992 (With an
nghish St ary}), Kebenhavn, Forskningsriadene, 1993, 92 s.

E

Eser, Albin, professor, Dr. & Dr.hon.causa, The researcher as
roffender« and »victim« — Comparative Observations as to freedom
and responsibility of science and technology, The National Review
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of Criminal Sciences, Special {ssue, no 1.2,3 vol. 30, Cairo, The
National Center for Social and Criminological Research, A.RE.,
1987, 30 s.

Eser, Albin, Misrepresentation of Data and Other Misconduct in
Science: The German View and Experience, reprint from: Ethical
Issues in Research, edited by Darwin Cheney, Frederick, Mary-
land, University Publishing Group Inc., 1993, 12 s.

Eser, Albin, Misrepresentation of Data and Other Misconduct in
Science: German View and Experience, fidia Symposium,
Washington april 1991, 13 s,

European Fournal of Health Law, WNew Journal for 1994, Kluwer
academic publishers, Holland, 1993, 2 s.

/&

For publication in the NIH Guide for Grants and Conrracts, Office of
Research Integrity: Final findings of Research Misconduct {cases
completed since May 29, 1992}, 7 s.

Forskning handler ogsd om jura og ertk, Yvonne Schultz, Magister-
bladet, 3 s.

Forskwingsettkk for forskmingsrad, NENT publikation nr. 2, Oslo,
NENT —~Den nasjonale forskningsetiske komité for naturvitenskap
og teknologi, 1992, 83 s,

Forskningssvindel granskes, Helle Ib, Jyllands-Posten, 25. januar
1993, 1 s.

Framework for debate on ethical aspects of scientific research, Nether-
lands minister for Education and Science, Zoeremer, Holland, sep-
tember 1991, 23 s.

Fraud and Malpractice in the Context of Chinical Research, A report
prepared by a working party of the Medical Committee of the As-
sociation of the British Pharmaceutical Indusiry, maj 1692, 13 s,
Fraud and Misconduct in Medical Research, from BMY; edited by
Stephen Lock og Frank Wells, London, BMJ Publishing Group,
1993, 2 s.

G
Good Clinical (Research) Practice, The Association of the British
Pharmaceurical Industry, London, UK, december 1992, 2 s.



Guidelines for the Conduct of Research wwithin the Public Health Service,
ORI, US Department of Health and Human Services, Public
Health Service, januar 1992, 18 s.

H
Hippocrates meets Mammon, The Economist, september 1990. 1 s.

I
Ingen kontrol af legers forskming, Nina Vedel-Petersen og Jens
Grund, Det Fri Akruelr, 28, januar 1993, 1 s

J

K

Keep taking inmitiatives. A once-moribund campaign to immunise the
world’s children against infectious diseases showing renewed signs of life,
The BEconomist, 13, november 1093, 2 s.

L

La Folette, Marcel C., Stealing into Print, Fraud, Plagiarism and
Misconduct in Scientific Research, Los Angeles Calif,, USA, Um-
versity of California Press, 1992, 281 =

M
Maddox, Fohn, Inquiry into misconduct exoriates Michigan State,
Nature, vol. 361, 28, januar 1993, 1 s,

Maddox, Fohn, Contaminated blood case nears end, Nature, vol.
363, 10, juni 1993, 1 s

Mille, David F., Michel Hersen, Research Fraud in the Behavioral
and Biomedical Sciences, New York mfl. st., John Wiley & Sons
Inc., 1992, 10 s (uddrag).

Misconduct in Science, Recurring Issues, Fresh Perspecrives, Conferen-
ce Executive Summary, Conference November 15-16, 1991, Cam-
bridge, Massachusetts, USA, American Association for the
Advancement of Science mil., 1991, 22 s,

N
Narional Academy of Sciences, On Being a Scientist, Washington,
USA, National Academy of Sciences— Committee on the Conduct
of Science, 1989, 22 s.
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No misconduct, New Scientist, 20. november 1993,

Nar forskere svindler, Berit Merland, Universitetsavisa, nr. 1, januar
1992, 2 s.

O

Office of Research Integriry, ORI an introduction, Rockville, MD
20852, USA, US Department of Health and Human Services,
september 1993, 6 s.

ORI Newsletter, vol. 1, no. 1, Rockville, Maryland, USA, Depart-
ment of Health & Human Services, januar 1993, 5 s.

ORI Newsletter, vol. 1, no. 2, april 1993, 8 s,

ORI Newsletrer, vol. 1, no. 3, juru 1993, 8 s.

ORI Newsletter, vol. 1, no. 4, september 1993, 8 s,

ORI Newsletter, vol. 2, no. 1, december 1993, 8 s.

Opportunity for a Hearing on Office of Research Integrity Scientific
Misconduct Findings, Federal Register, vol. 57 no. 216, USA, 6.
november 1992, 1 s

P
Preface, David, Edward E, Panel on Scientific Responsibility and
Conduct of Research, 12 s (uddrag).

Q

i

R

Responsibilities of Awardee and Applicant Institutions for Dealing With
and Reporting Possible Misconduct in Science, Federal Register, vol.
54 no. 151, USA, Department of Health and Human Services,
august 1989, 6 s.

Responsible Science — Ensuring the Integrity of the Research Process,
Washington D. C., USA, National Academy of Sciences & Natio-
nal Academy of Engineering & Institute of Medicine, 1992, 199 s.

5
Schachman, Howard K., What is Misconduct in Science?, Science
vol. 261, Policy Forum, juli 1993, 3 s

Scientific fraud — Hungry for justice, The Economist, juni 1993, 1 s.
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Scientific Misconduct Investigations, Reviewed by the Office of
Scientific Integrity Review, March 1989-December 1990, ORI —
First annual Report, Rockville, Maryland, USA, U.S. Department
of Health and Human Services, 13 s.

Searching for a bigger can, The Economist, 5. oktober 1993, 2 s,

Skal awvslore forskerfusk, Bjorn Westlie, Dagens Neeringsliv, 5.
februar 1993, 1 s.

Stop for fup-forskming, Sendagsavisen 13, juni 1993, 1 s,

Swvindel blandt forskere et omfartende problem, Jens Grund og Nina
Vedel-Petersen, Det Fri Aktuelt 27, januar 1993, 1 s,

Svg eller rask hvem bestemmer? Nan Henningsen, Samvirke, oktober

1992, 2 s.

T

{JT

Urvalg skal vurdere uredeligher 1 forskning, Tidsskr Nor Laegeforen
nr. 3, 1993; 113, 1 s.
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Bilag 7
Forkortelser

CVK

DER

EMRC

ESF

EZ-HT

NENT

NOS-M

ORI

SSVF

uvvu

WHO

Den Centrale Videnskabsetiske Komiteé.
Der Eriske Rad.

European Medical Research Council.
European Science Foundation.

Edmonston-Zagreb High Titre Vaccine.

Den nasjonale forskningsetiske komité for naturviten-

skap og teknologi.

Samarbejdsnavnet for de nordiske medicinske forsk-

ningsrad.

Office of Research Integrity.

Statens Sundhedsvidenskabelige Forskningsrad.
Udvalget Vedrerende Videnskabelig Uredelighed.

World Health Organization.

89




